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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo verificar se os fundamentos éticos-juridicos
adotados na decisao do Supremo Tribunal Federal, na ADPF 640, estdo em harmonia
com o direito dos animais ndo humanos. Assim, a interrogagao problematica elencada
€: considerando os fundamentos éticos-juridicos adotados na decisdo do STF na
ADPF 640, pode-se afirmar que essa decisédo é fundamentada no direito dos animais
nao humanos? Para alcancar o resultado proposto, o estudo se concentrou em trés
campos: compreensao sobre o antropocentrismo, biocentrismo e ecocentrismo, no
campo do direito dos animais ndo humanos; a analise do crime de maus-tratos e os
efeitos processuais dos animais que sdo vitimas dessa pratica; e a avaliacdo da
decisdo do STF na ADPF 640, que proibe o abate de animais apreendidos em crime
de maus-tratos. Logo, o presente trabalho monografico utilizou o método dedutivo, em
pesquisas de tipo qualitativa e tedrica, empregando a técnica de pesquisa bibliografica
por meio de dissertacdes, monografias, artigos cientificos, livros, normas juridicas,
legislagdes, acordaos do Supremo Tribunal Federal e jurisprudéncias relevantes ao
tema. Conclui-se que a decisdo da ADPF 640 do STF é fundamentada no
antropocentrismo alargado, protegendo os animais contra praticas cruéis e
reconhecendo a dignidade e o direito a uma vida sem sofrimento desnecessario. A
decisdo promove uma mudanca ética, considerando os interesses dos animais e do
meio ambiente, além de estabelecer um precedente crucial e catalisador de um
movimento ético inclusivo que debate os limites do antropocentrismo e a necessidade
de respeitar outras espécies.

PALAVRAS-CHAVE: direitos dos animais ndo humanos; arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental 640; Supremo Tribunal Federal; protegao
ambiental; perspectiva antropocéntrica.



ABSTRACT

The present work aims to verify whether the ethical-legal foundations adopted in the
decision of the Federal Supreme Court, in ADPF 640, are in harmony with the rights of
non-human animals. Thus, the problematic question listed is: considering the ethical-
legal foundations adopted in the STF's decision in ADPF 640, can it be said that this
decision is based on the rights of non-human animals? To achieve the proposed result,
the study focused on three fields: understanding anthropocentrism, biocentrism and
ecocentrism, in the field of non-human animal rights; an analysis of the crime of
mistreatment and the procedural effects on animals that are victims of this practice;
and the evaluation of the STF decision in ADPF 640, which prohibits the slaughter of
animals seized in crimes of mistreatment. Therefore, this monographic work used the
deductive method, in qualitative and theoretical research, using the bibliographical
research technique through dissertations, monographs, scientific articles, books, legal
standards, legislation, Judgments of the Federal Supreme Court and relevant
instructions to the topic. It is concluded that the STF's ADPF 640 decision is based on
broad anthropocentrism, protecting animals against cruel practices and recognizing
dignity and the right to a life without suffering. The decision promotes an ethical
change, considering the interests of animals and the environment, in addition to
establishing a crucial and practical precedent for an inclusive ethical movement that
debates the limits of anthropocentrism and the need to respect other species.

Keywords: rights of non-human animals; allegation of non-compliance with
fundamental precept 640; Federal Court of Justice; environmental Protection;
anthropocentric perspective.
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1 INTRODUGAO

Nos ultimos anos, a discussao sobre os direitos dos animais ndo humanos
tem ganhado espacgo tanto no sistema juridico quanto na sociedade brasileira. Este
assunto levanta questdes profundas sobre ética, justica e a relacdo dos seres
humanos e os animais ndo humanos. Nesse contexto, a decisdo proferida pelo
Supremo Tribunal Federal na Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental
640, marca um avanco significativo no reconhecimento dos direitos dos animais n&o
humanos no Brasil.

A ADPF 640 decidiu, por unanimidade, pela proibicao do abate dos animais
apreendidos em crimes de maus-tratos, estendendo essa protecdo a animais
silvestres e domeésticos. A decisdo se fundamenta no artigo 225, §1°, inciso VII, da
Constituicao Federal de 1988, que veda praticas que coloquem em risco a fungao
ecoldgica da fauna e flora e proibe agées que submetam os animais a crueldade. Com
essa agao, o Supremo Tribunal Federal reforcou o compromisso do Poder Publico
com a protecédo, dignidade e respeito aos interesses intrinsecos ao bem-estar dos
animais nao humanos.

Este trabalho propde analisar os fundamentos ético-juridicos da decisao do
Supremo Tribunal Federal na ADPF 640 e sua relagao na defesa dos direitos dos
animais ndo humanos. A questdo aqui € avaliar se a decisdo do STF de fato se
fundamenta no reconhecimento dos direitos dos animais ndo humanos ou se esta
predominantemente embasada no direito humano ao meio ambiente.

Portanto, o problema central aqui é: considerando-se os fundamentos
éticos-juridicos adotados na decisdo do Supremo Tribunal Federal, na ADPF 640,
pode-se afirmar que essa decisdao € fundamentada no direito dos animais nao
humanos?

O cerne da discussao reside em analisar se os fundamentos adotados na
decisdo do Supremo Tribunal Federal, na ADPF 640, que proibe o abate de animais
apreendidos em situagdo de maus-tratos, tem base no reconhecimento dos direitos
dos animais nao humanos ou se prioriza a preservacao do direito humano ao meio
ambiente. A pesquisa tem como foco verificar se os fundamentos adotados nesta
decisdo estdo alinhados com o direito dos animais ndo humanos, explorando

diferentes vertentes teoricas e legais sobre o tema.
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Dessa forma, faz parte dos objetivos do trabalho levantar informagdes a
respeito da ADPF 640, do STF e da sua importancia como mecanismo assecuratoério
da Supremacia Constitucional em conexao com a questao dos direitos dos animais.
Para isto, sera utilizado o método dedutivo, em pesquisas de tipo qualitativa e tedrica,
empregando a técnica de pesquisa bibliografica por meio de dissertagdes,
monografias, artigos cientificos, livros, normas juridicas, legisla¢des, acérdaos do
Supremo Tribunal Federal e jurisprudéncias relevantes ao tema. Também sera
empregado o método monografico de procedimento para analise da decisado proferida
no ambito da jurisdicdo constitucional, além do procedimento histérico para
compreensao do desenvolvimento da questdo animalista no campo juridico.

O objetivo geral é levantar informacdes a respeito da Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 640 do STF, verificar se os fundamentos
éticos-juridicos adotados na decisdao estdo em harmonia com o direito dos animais
nao humanos e compreender as diferentes perspectivas e praticas sobre o tema em
questao.

Primeiramente, serdo contextualizados os direitos dos animais e a suas
vertentes como antropocentrismo, especismo, biocentrismo e ecocentrismo.
Posteriormente, sera analisado o crime de maus-tratos contra os animais no Brasil, a
protecao juridica deste no ambito do sistema juridico brasileiro e a influéncia do direito
internacional na protegao animal. Por fim, serdo examinados os fundamentos juridicos
que levaram a propositura da ADPF 640 e uma analise critica dos desdobramentos
desta decisdo, avaliando sua influéncia nos debates académicos, nas noticias, nas
politicas publicas e na percepgao social sobre a protegcdo dos animais ndo humanos.

O debate sobre os direitos dos animais ndo humanos parte dos
reconhecimentos destes como seres sencientes e da necessidade de conferir amparo
no ordenamento juridico além da mera consideragdo como objetos. Nas ultimas
décadas, diversos paises, especialmente paises da América Latina, tém avancado
nesse debate, reconhecendo os direitos fundamentais aos animais, como o direito de
ir e vir em Habeas Corpus, e a importancia de garantir uma vida digna e livre de
sofrimento para todos os animais.

No cenario brasileiro, a decisdo da Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental 640, do Supremo Tribunal Federal, representa uma mudancga
significativa na abordagem juridica aos animais apreendidos em crimes de maus-

tratos. Esta decisdo ndo apenas transmite uma mudang¢a na interpretagcao da
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constituicdo, ela reflete uma transformagdo na conscientizagdo social sobre os
animais e como estes devem ser considerados e protegidos pela legislagao e pela
sociedade.

A importancia deste tema reside na necessidade de promover uma reflexdo
critica sobre a fundamentacéao ética e juridica das decisdes relacionadas ao direito
dos animais nao humanos, contribuindo para o avango na protegao juridica destes e
para o debate sobre o antropocentrismo presente no ordenamento juridico brasileiro.
Este estudo visa contribuir no debate académico sobre ética e direito dos animais nao
humanos, fornecendo incentivos para a formacado de politicas publicas e praticas
juridicas mais assentadas com os principios de justi¢a e respeito a vida em todas as

formas.
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2 O DIREITO DOS ANIMAIS NAO HUMANOS E SUAS VERTENTES:
ANTROPOCENTRISMO, ESPECISMO, BIOCENTRISMO E ECOCENTRISMO

Analisando a histéria documentada da relagdo entre humanos e animais,
desde a pré-historia até a contemporaneidade, adquire-se uma visao aprofundada do
percurso trilhado pela humanidade. Nesse contexto, € possivel visualizar a evolugéo
moral e intelectual do homem em sua busca pela harmonia, tanto de forma individual
quanto coletiva. Essa trajetoria ndo trata s6 da histéria humana, mas também da
interconexao harmoniosa com outras espécies (Pelassi, 2019, p. 1).

Segundo Carla de Abreu Medeiros (2019, p. 13), nota-se que nos tempos
remotos, humanos e os animais ndo humanos coexistiam em harmonia. No entanto,
com o passar do tempo, 0os animais passaram a ser vistos mais como animais de
estimacao do que como criaturas selvagens que viviam em equilibrio com a natureza.
Esse trecho mostra como o pensamento antropocéntrico considera o homem superior
as demais espécies.

A relagdo do homem com os animais e os direitos atribuidos &€ um tema
amplamente discutido ao longo dos séculos. Contudo, conforme Rafael Speck de
Souza (2017, p. 54) a visao predominante é “instrumental e mecanicista: pessoas,
animais, plantas, minerais, enfim, todos os seres perdem sua autonomia relativa e seu
valor intrinseco”.

Essa visdo antropocéntrica, que coloca o ser homem como superior as
demais espécies, estad enraizado no ordenamento juridico e na cultura brasileira.
Todavia, os direitos dos animais vém ganhando espag¢o nos outros paises. Exemplos
disso sdo a Constituigdo do Equador, que preconiza os direitos da natureza, e a lei
boliviana “Ley de Derechos de la Madre Tierra”, que estabelece direitos da terra. Nota-
se uma preocupacdo com a natureza e toda essa preocupacao se reflete em
positivacdo no ordenamento juridico (Barbosa; Fohrmann; Kiefer, 2016, p. 34).

Neste capitulo, serdo expostos de maneira breve, alguns posicionamentos
defendidos durante os séculos acerca dos direitos dos animais. Além disso,
discutiremos as diferentes vertentes dos direitos dos animais humanos, tais como

antropocentrismo, especismo, biocentrismo e ecocentrismo.
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2.1 ASPECTOS HISTORICOS DOS DIREITOS DOS ANIMAIS NAO HUMANOS

Desde os tempos mais remotos, o ser humano e o animal coexistem
harmoniosamente. Contudo, a medida que o tempo foi avangcando, os animais foram
domesticados pelos humanos e transformados em meros objetos de estudo e uso,
ante a superioridade do ser humano (Medeiros, 2019, p. 18).

Preliminarmente, a conexdo entre os seres humanos e os animais era
movida pela sobrevivéncia. Nos estagios iniciais da histéria, 0 homem era marcado
pelo medo dos predadores, por isso s6 capturavam animais de porte pequeno e
consumiam os restos de animais que encontravam, demonstrando que a relagao era
essencialmente fundamentada na necessidade de sobreviver (Pelassi, 2019, p. 208).

Peter Singer em seu livro “Libertagdo Animal” (Singer, 2010, p. 272) explica
que a historia da Biblia relata bem a relacdo do homem com a natureza, destacando
o0 dominio humano sobre os animais apds a expulsdao de Adao e Eva do Paraiso,
quando passaram a consumir frutas e vegetais. Deus criou o homem a sua imagem e
disse: “Frutificai e multiplicai-vos; enchei a terra e sujeitai-a; tende dominio sobre os
peixes do mar sobre as aves do céu e sobre todos os animais que se arrastam sobre
aterra”.

Por outro lado, Limeira e Andrade (2013, p. 195) argumentam que a citagao
biblica de Génesis 1:28 enfatiza a responsabilidade de cuidar, e ndo de dominar, os
animais. O texto instrui a humanidade a zelar por toda a criagcéo, evitando a decretagao
e fortalecendo os alicerces de sustentacao do ciclo da vida.

Na Grécia Antiga, o filésofo Pitagoras defendia o respeito aos animais, por
acreditar na “ideia de transmigragao de almas, sendo este conceito a possibilidade da
alma passar de um corpo e residir em outro” (Rosa, 2017, p. 399). Pitagoras e seus
seguidores demonstravam uma grande preocupagdo com 0s animais, por meio da
promogao do vegetarianismo, temendo que ao consumir a carne animal estariam
ingerindo um antepassado reencarnado (Pinho, 2022, p. 225-226).

Tal pensamento adotado por Pitagoras foi abandonado pelo filésofo
Aristoteles. Este defendia a existéncia de uma hierarquia entre os seres vivos e que
cada um tinha uma utilidade, onde os animais, por estar abaixo do homem, deviam
servi-lo (Medeiros, 2019, p. 26).

No Império Romano, os animais eram usados como entretenimento aos

cidadaos, por meio de lutas na arena, sendo usado o sofrimento como diversao para
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esse povo. A inferioridade do animal foi reforgcada com o cristianismo que trouxe a
ideia de singularidade da espécie humana (Singer, 2010, p. 276-277).

Na Idade Média, o Tedlogo S&do Tomas de Aquino descrevia que o0 homem
ocupava o apice da piramide existencial. Baseando o pensamento na concepgao
aristotélica de que o homem, enquanto ser racional, detém o dominio sobretudo, e os
animais, considerados irracionais, eram destinados a servir (Pelassi, 2019, p. 212).
Ainda, este mesmo tedlogo pregava que os animais ndo possuiam alma e por isso
nao era pecado mata-los. No entanto, tal pensamento encontrou discordancia dentro
da propria Igreja Catdlica, pois Sao Francisco defendia o amor dos humanos aos
animais (Medeiros, 2019, p. 19).

A seguir, o Renascimento e o Humanismo, que nada tem de
humanitarismo, colocaram o homem no centro de todas as coisas. Sendo a principal
caracteristica dessa época a dignidade humana e a insisténcia do seu valor, tornando
0s animais ndo humanos inferiores a ele (Singer, 2010, p. 288-289).

O periodo da colonizag&o do Brasil, em meados de 1500, com a chegada
dos portugueses, também demonstra a superioridade deste aos animais devido a
exploracdo que se desenvolveu por conta da economia e da sustentabilidade das
atividades da col6nia. Nesse cenario, Laerte F. Levai em seu livro “Direito dos Animais:
A teoria na pratica” descreve diversas exploracdes animais e inclusive como essa

exploracéao fez o Brasil.

A partir de entdo animais domésticos diversificados passaram a habitar a
regido costeira, com o propdésito definido de sua utilizagcéo servil na lavoura,
nos pastos, nas expedicbes bandeirantes e nos transportes em geral.
Enquanto o boi de carro arrastava, sob vara, seu pesado arado pelos
canaviais e movia a roda dos engenhos, mulas e jumentos carregados de
mercadorias cruzavam vales e montanhas. Foi no lombo de burros e cavalos,
alias, que bandeirantes e tropeiros avancaram do litoral para os sertbes,
fundando pelo caminho as vilas e os povoados que dariam origem, com o
passar do tempo, aos primeiros municipios brasileiros. E assim o Brasil se
fez, a custa da exploragdo humana e da subjugacao de animais (Levai, 2023,
p. 21).

Ao explorar a realidade do Brasil colonial, evidencia-se a auséncia de
consciéncia em relacdo ao bem-estar animal, prevalecendo, a exploragao
indiscriminada dos recursos naturais e de animais.

O século XVII introduz uma modificagdo de paradigma com o raciocinio

cartesiano de René Descartes. Nessa visdo, os animais foram rigidamente

distinguidos dos seres humanos, sendo caracterizados como meras maquinas
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desprovidas de alma. Essa concepgao relegou aos animais um status de objetos de
dominio do homem, sem direitos, imunes a punig¢des e alheios a qualquer obrigagao
juridica ou ética. O ser humano assumiu o papel de soberania absoluta sobre a
natureza ndo humana, justificando sua missdo de progresso e raciocinio de
dominacéo total (Zaffaroni, 2017, p. 31).

No século XVIII, com o advento do lluminismo, os experimentos com os
animais avangaram até a descoberta de semelhangas entre os animais humanos e
nao humanos. Em funcédo dessa descoberta, muitos homens comecaram a ser mais
benevolentes e menos cruéis com os animais. Inclusive, Voltaire e Rosseau,
guestionaram o consumo de carne animal como alimentagao (Singer, 2010, p. 293—
295).

E relevante destacar que o lluminismo se caracterizou por duas correntes
contraditorias. A primeira, de natureza empirista, evoluindo para o utilitarismo de
Bentham. E a segunda, de carater idealista, influenciada pelo racionalismo de Kant
(Zaffaroni, 2017, p. 34).

A abordagem pragmatica de Bentham, focada na busca da felicidade para
todos e na reducao do sofrimento nos seres sensiveis, implica no reconhecimento da
sensibilidade dos animais. Tal pensamento instiga o respeito e a concesséao de direito
aos animais, destacando a importancia do bem-estar animal, sendo um componente
essencial para a construgdo de uma sociedade equitativa e ética (Zaffaroni, 2017, p.
34). Jeremy Bentham, como precursor dos direitos dos animais, defendia que os
interesses de cada ser afetado por uma ag¢ao deveria ser considerado e que deveria
ter o mesmo peso de importancia que os demais seres (Singer, 2010, p. 9).

No entanto, nem todos os pensadores foram afetados por essas ideias,
Immanuel Kant em suas aulas proferiu aos alunos que o homem nao tinha um dever
com um animal e que eles existiam como um meio para fins humanos (Singer, 2010,
p. 295-296). Nao so isso, Kant admitia de forma indireta que os humanos tinham
obrigagbes com os animais, como parte da consideragcdo da dignidade humana
(Zaffaroni, 2017, p. 35).

Em 1871, Charles Darwin publicou “A origem do homem?”, revolucionando
a compreensao da relagdo entre humanos e animais, pois agora os homens sabiam
que ndo eram uma criagao tao especial de Deus e que as diferencas entre eles e os
animais nao eram tao grandes assim (Singer, 2010, p. 299).
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A mudancga na perspectiva de inferiorizacao e instrumentalizacio radical
dos animais veio com a corrente filosofica utilitarista de Jeremy Bentham, que trouxe
uma visibilidade aos animais (Pinho, 2022, p. 230). Bentham, ao considerar os animais
como seres sencientes, reconheceu a estes um estatuto moral e o direito de interesse,
sendo este 0 de nao sofrer e sim viver (Pinho, 2022, p. 231).

O ano de 1978 marcou um ponto de virada na histéria dos direitos dos
animais ndo humanos, a UNESCO promulgou a Declaragdo Universal dos Direitos
dos Animais sendo um marco louvavel. Tendo como preambulo, o reconhecimento do
valor da vida de todo ser vivo, o respeito e integridade, bem com o valor da dignidade
dos animais (Pelassi, 2019, p. 218).

Em seu artigo segundo, a Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais

traz claramente que o homem deve respeitar a vida animal, vejamos:

ARTIGO 2:

a) Cada animal tem direito ao respeito.

b) O homem, enquanto espécie animal, ndo pode atribuir-se o direito de
exterminar os outros animais, ou explora-los, violando esse direito. Ele tem o
dever de colocar a sua consciéncia a servigo dos outros animais.

c) Cada animal tem direito a consideracéo, a cura e a protecdo do homem
(UNESCO, 1978).

Apoés a promulgacédo da Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais,
houve um significativo avango nesses direitos, pois através de iniciativas voltadas a
causa animal comegou a pressionar o legislativo acerca do Direito Animal, bem como
em relagdo a uma abordagem renovada sobre a protegdo juridica dos animais
(Azevedo, 2021, p. 22). Atualmente, a conscientizacdo sobre a ética animal continua
em evolucdo, ante os avangos por meio de leis e julgados que implementam o bem-
estar animal, vendado a pratica cruel a eles.

Contudo, embora haja avancgos significativos no direito dos animais, a
questdo ainda é um topico complexo e encontra-se em constante evolugao,
envolvendo varias consideragdes legais, éticas e culturais. Como bem observou
Eugenio Raul Zaffaroni (2017, p. 55): “Reconhecer a existéncia de sujeitos de direito
nao humanos no direito ambiental ndo é simples, pois desse modo se coloca em crise
o conceito tradicional de direito”.

Assim, os direitos dos animais ndo humanos ainda geram muita

controvérsia. Nao s6 isso, a legislagao brasileira, embora tenha avangado em alguns
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pontos na prote¢cao animal, ainda se encontra atrasada frente as demais legislagbes

estrangeiras, demandando uma progressao na protecéo juridica dos animais.

2.2 TEORIA ANTROPOCENTRICA E A PRATICA DO ESPECISMO

A discussao sobre os direitos dos animais ndo humanos ainda é incipiente
no Brasil, visto que o sistema legal brasileiro € centrado nos direitos humanos,
enquanto negligencia os direitos de outras espécies. Esse paradigma antropocéntrico
influencia tanto o comportamento humano quanto o direito, posto que tal corrente tem
forgas do ocidente (Sobral; Teixeira; Sousa, 2022, p. 2-3).

De acordo com Melo (2022, p. 27), o termo antropocentrismo vem de
origem grega, que significa “homem no centro”. Ou seja, ao se definir o centro, se
define o que é descentralizado. Em outras palavras, essa perspectiva coloca o ser
humano como o apice da existéncia, relegando todas as outras formas de vida e o
proprio planeta, a um papel de submissao e exploracao.

Levai (2006, p. 172) descreve que tal paradigma deixa claro a posi¢ao de
hierarquia assumida pelo homem sobre as demais espécies, juntamente com a ideia

religiosa da esséncia divina. Conforme o autor:

Denomina-se antropocentrismo o sistema filoséfico que pés o homem no
centro do universo, concepgdo essa que nos atribuiu — em nome da
supremacia da razédo — o poder de dominar a natureza e os animais. O termo,
originario do grego (homem) e do latim (centrum), relaciona-se a ideia

religiosa da esséncia divina do ser humano.
Na perspectiva filosofica, o homem é a referéncia maxima e absoluta de
valores em um determinado grupo, sendo essa corrente adotada pelo ocidente, a
partir da ideia de que a raz&o é algo exclusivo do homem (Silva; Rech, 2017, p. 16).
Apesar da prevaléncia da teoria antropocéntrica, houve opositores como Pitagoras.
Ao explorar centros espirituais da Antiguidade, ele adotou o vegetarianismo, aderiu a
meditagdo e demonstrou compaixao pelos animais, chegando ao ponto de comprar
animais em cativeiro e liberta-los na natureza. Na Antiga Grécia, durante a era dos
filbsofos naturalistas, reconhecia-se a interacdo das coisas, como na evolugao das
espécies e na origem animal do ser humano. A escola de Mileto apresentou uma

perspectiva espiritual elevada que integra o ambiente em uma visdo césmica. Essa
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corrente filosofica tinha afinidade com o Direito Natural, cujas bases eram derivadas
das leis intrinsecas da natureza (Levai, 2006, p. 174).

Contudo, o antropocentrismo € uma linha de pensamento que posiciona a
identidade humana como superior as demais espécies, justificando a
instrumentalizacdo de outras criaturas de acordo com os interesses humanos
(Tavares, 2022, p. 439). Ferreira (2022, p. 53) destaca a influéncia predominante do
antropocentrismo em praticas como consumo, abate e maus-tratos de animais n&o
humanos. Mesmo com a existéncia de leis, a perspectiva antropocéntrica que domina
o ocidente é desprovida de atribuir valor intrinseco a natureza dos animais,
transformando a flora e a fauna em meros recursos ambientais sujeitos de utilidade
humana. Essa visdo, em nome da supremacia humana, naturaliza o poder de dominar,
consumir e utilizar os animais em qualquer forma, resultando numa desconexao entre
as leis que regulam o assunto e a realidade experimentada, configurando-se como
colosso abismo pelas concepgdes e discursos antropocéntricos.

Além de tudo, o antropocentrismo deixa claro que somente o ser humano
€ capaz de atos morais, fundamentando a sua consideragdo como sujeito de direitos
(Medeiros, 2019, p. 26). Demonstra-se assim, por meio da sociedade, que o0 meio
ambiente esta para a satisfagdo humana em suas necessidades, ndo se refletindo
sobre a questao moral que envolve arelagao (Ruas; Karolensky; Ruas, 2021, p. 4699).

Nesse contexto, Wolkmer, Wolkmer e Ferrazzo (2017, p. 235) explicam que
na modernidade ocidental emergiu um dualismo, e por vezes até mesmo um
antagonismo, entre o ser humano e a natureza, onde esta ultima é subjugada ao
dominio do homem e as exigéncias de desenvolvimento, predominantemente
definidas pelo sistema capitalista de producido. Essa tendéncia ndo se manifestou
apenas nos estagios avangados do capitalismo, também pode se observar em varias
épocas da modernidade, como no Renascimento, lluminismo, Industrializacdo e
Evolucionismo. Em cada um desses periodos, a natureza foi interpretada e
manipulada conforme a racionalidade predominante e as tendéncias econdmicas de
exploragéo e transformacgéo em prol do progresso humano.

Atualmente, o direito, principalmente o nosso direito patrio, adota uma
visdo antropocéntrica, considerando a natureza como um recurso da sociedade e
enfatizando sua protecdo em prol do homem. No entanto, a Constituicdo do Equador,
ao incluir disposi¢des sobre os direitos da natureza, e a legislagédo Boliviana “Ley de

Derechos de la Madre Tierra”, que estabeleceu os direitos da terra, representaram
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avancgos significativos no reconhecimento dos direitos ambientais na regido. Tais
documentos refletem uma preocupacdo com o meio ambiente, evidenciada pela
inclusdo de direitos em suas leis fundamentais (Barbosa-Fohrmann; Kiefer, 2016, p.
34).

A Constituicdo Federal de 1988 pela primeira vez estabeleceu o meio
ambiente como um direito social humano e ndo apenas um espago bioldgico. O artigo
225 apresentou uma série de principios e direitos. No entanto, apesar de ser inovador
em relacdo as antigas experiéncias juridicas, ela ndo consegue transcender
completamente os limites antropocéntricos da racionalidade ocidental moderna de
modo que a natureza como objeto de direito da sociedade humana deve ser
preservada pela sua importancia fundamental na sobrevivéncia da espécie humana
(Wolkmer; Wolkmer; Ferrazzo, 2017, p. 240-241).

A partir desse paradigma, surge o especismo, uma pratica que envolve
discriminagcao e exploracdo de outras espécies animais, baseada na superioridade
moral e ética dos seres humanos. Nesse sentido, discorre Rafael Speck de Souza
(2022, p. 789) que o termo surgiu através de Richard D. Ryder, em 1973, e que tinha

como proposta que:

De acordo com a proposta de Ryder (e o uso adotado por Singer), tal
expressao designa a forma discriminatéria pela qual os seres humanos tratam
seres de outras espécies animais, como se estes existissem exclusivamente
para servir aos interesses daqueles. Pelo viés especista, preferéncias e
interesses humanos sempre serdo colocados como inquestionavelmente
superiores e, portanto, prioritarios em relacdo aos interesses de todos os
outros animais, ainda que alguns interesses expressos pelos animais sejam
exatamente os mesmos dos humanos, ou mesmo superiores.

Ferreira (2022, p. 53) discorre que o especismo, assim como outros
preconceitos, baseia-se na superioridade da raga humana sobre as demais espécies
animais. Portanto, explorar outra espécie estaria analogo as formas de discriminagéo
por conta da cor, género e classe social. Essa superioridade humana esta ligada por
conta das caracteristicas exclusivas do homem, como a capacidade cognitiva,
conferindo ao ser humano o direito de dominar seres ndo humanos.

Peter Singer, em “Libertagcdo Animal”’, aborda o especismo e ressalta “O
principio moral fundamental da igual consideragdo de interesses que deve reger
nossas relagdes com todos os seres” (Singer, 2010, p. 309). Em sua obra, o autor

(2010, p. 14) enfatiza que, se um ser sofre, ndo ha justificativa moral para ignorar o
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sofrimento, independente da natureza. O principio da igualdade demanda que o
sofrimento seja equiparado aos sofrimentos dos semelhantes de outras espécies. Se
nao houver dor, prazer ou felicidade, seus interesses tornam-se irrelevantes. Assim,
a senciéncia, € destacada como unica fronteira defensavel para preocupacéo legitima
aos alheios.

No mesmo sentido, Felipe (2019, p. 161) destaca que os defensores dos
animais, abolicionistas como Tom Regan, defendem o respeito aos animais como aos
mesmos direitos fundamentais destinados ao homem, no que tange a integridade
fisica, emocional, social e ambiental.

Tom Regan, em seu livro “Jaulas Vazias” questiona se os animais nao
humanos séo sujeitos-de-direitos-de-uma-vida, pois o ser humano é um sujeito-de-
uma-vida e tem direitos, enquanto os animais que s&o sujeitos-de-uma-vida nao
possuem nenhum direito (Regan, 2006, p. 65).

Singer (2010, p. 310) destaca que o especismo encontra-se enraizado
desde a infancia, visto que as criangas sao ensinadas a terem empatia e amor por
caes, gatos e bichos de pelucia, considerados ndo destinados ao consumo humano.
Isso € ilustrado na passagem do livro “Libertacdo Animal”, onde Peter Singer (2010,
p. 311) observa que os brinquedos frequentemente retratam animais como ursos e
ledes, em contraste com a auséncia de representagdes de porcos ou vacas. No
entanto, quando os animais de fazenda sé&o ilustrados em livros, programas infantis e
histérias, € omitida a realidade desses animais em fazendas modernas, ludibriando as
criangcas. Um exemplo citado pelo autor é o livro “Farm Animals”, da Hallmark, que
apresenta ilustragdes de galinhas, perus, vacas e porcos com os filhotes, sem estarem
em gaiolas, celas ou instalagbes confinadas.

O especismo se manifesta em varias facetas da sociedade, de forma
notavel, na industria agropecuaria, onde os animais sdo submetidos a uma existéncia
de sofrimento, por conta da privacao de direitos basicos e sofrimento, visando tal
horror beneficiar os interesses do homem (Pinho, 2022, p. 232). Essa pratica,
considerada uma expressao do antropocentrismo, é evidente em varios aspectos,
como exemplo na exploracdo dos animais para consumo. Muitas vezes, seus
interesses e direitos sao subjugados em prol do homem. Esse pensamento resulta em
uma discriminagdo que chega a ser comparada a outras formas de discriminag&o por
conta da espécie, como o racismo.

Nesse sentido, discorre Carlos M. Naconecy (2010, p. 180):
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Em termos amplos, o aspecto compartilhado pelo racismo e especismo é o
de que “eles” sdo essencialmente diferentes e inferiores a “nés”. Em ambas
as formas de discriminagao da alteridade, o “outro” € excluido porque lhe falta
algo que é possuido pelo grupo excludente e considerado como medida de
valor. Isso da margem a uma légica dualista de hierarquizagdo. O cerne do
racismo é uma cegueira a respeito daquilo que constitui a humanidade
compartilhada entre brancos e negros, assim como o especista é cego quanto
a animalidade distribuida entre humanos e porcos. O racista se
incompatibiliza com o universalismo humanista assim como o especista o faz
em relagdo ao universalismo animalista.

Diante desse panorama, muitos movimentos sociais estdo se levantando
contra o antropocentrismo e o0 especismo, argumentando que todos os seres
sencientes merecem consideracao ética, independente da espécie. Meneses e Silva
(2016, p. 228) descrevem que é necessario superar o pensamento civilista que trata
0s animais ndo humanos como meras entidades inanimadas, sujeitos de apropriagao
e objetos de satisfagdo humana. E preciso reconhecer que esses animais possuem
sensibilidade e sentem dor, apresentando um grau inferior ao humano. Essa distingéo
implica em concessao de direitos distintos, em vez da negagcdo com base no
especismo.

Negar o valor moral das outras espécies ao restringir a preservagao do
meio ambiente a garantia de uma vida sadia para 0 homem €& contraditério, pois a
vulnerabilidade humana sugere uma revisdo filosofica sob ideia da natureza,
ultrapassando as fronteiras do antropocentrismo, deixando o homem um pouco de
lado e focando no que esta ao seu redor (Silva; Rech, 2017, p. 19).

Gary L. Francione (2013, p. 32) argumenta que a unica distingdo entre
seres humanos e animais reside na diferenca de espécie e essa, por si s, ndo é um
critério moralmente relevante para excluir os animais da esfera moral. Assim como a
raga nao justifica a escraviddo humana, e o sexo nao justifica a subjugacéo das
mulheres, a espécie ndo deve ser uma justificativa para negar consideragédo moral aos
animais.

A discussao sobre a teoria antropocéntrica e a pratica do especismo € um
grande desafio moral e ético que envolve uma reflexdo sobre a nossa relagédo com a
natureza. A medida que a conscientizacdo dos direitos dos animais ndo humanos vem
crescendo, torna-se crucial questionar a visdo do homem como o epicentro de todas

as coisas e se isso justifica a exploragao animal.
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No préximo subcapitulo, serdo abordados o biocentrismo e o0 ecocentrismo,
correntes que se contrapdem ao antropocentrismo, promovendo assim uma revolucao

sob a relacio entre os seres humanos, a natureza e outras formas de vida.

23 DAS VERTENTES DO BIOCENTRISMO E ECOCENTRISMO AO
ABOLICIONISMO ANIMAL

A consolidagao historica do dualismo entre 0o homem e a natureza comegou
a ser reconfigurada nas décadas de 60 e 70, por meio das conferéncias das Nagdes
Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento. Esses eventos ndo apenas
transformaram os estudos ecolégicos como geraram uma conscientizacdo mais
profunda sobre a crise ambiental e a urgéncia de enfrenta-la. Surgiu, entdo, a
necessidade de adotar praticas sustentaveis que preservassem a biodiversidade,
controlassem as mudangas climaticas e garantissem a preservagao da vida no planeta
(Wolkmer; Wolkmer; Ferrazzo, 2017, p. 236).

A medida que a sociedade foi despertando para questdes ligadas a
preservacao ambiental e a exploragao animal, tornou-se imperativo explorar filosofias
que defendessem esses pontos. Nesse contexto, surge o biocentrismo, uma corrente
que visa dar relevancia a todos os seres vivos, em oposicdo ao antropocentrismo
(Stroppa; Viotto, 2014, p. 123).

O biocentrismo, como principio fundamental, abraga a ideia da igualdade
de interesse entre as espécies, postulando que todas as formas de vida sao
importantes (Medeiros, 2019, p. 43). Essa teoria, elaborada por Paul W. Taylor,
transcende os limites éticos exclusivos dos seres humanos, estendendo-se a todas as
entidades naturais vivas (Silva; Rech, 2017, p. 22).

Nesse sentido, Laerte Fernando Levai (2011, p. 13) argumenta:

Contrarios a ideia de que apenas os seres humanos sao titulares de direito,
os biocentristas sustentam que o ambiente também possui importancia
juridica propria. Eles também incluem os animais no nosso leque de
preocupagdes morais, porque o animal merece consideragao pelo que é, pelo
carater impar de sua existéncia e pelo fato de, simplesmente, estar no mundo.

Dessa forma, os seguidores da corrente biocéntrica propdem a inclusao

dos animais na esfera da consideragdo moral do homem, argumentando que esses
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seres, juntamente ao ambiente natural, possuem uma importancia juridica intrinseca,
atribuindo-lhe um valor (Stroppa; Viotto, 2014, p. 124). A perspectiva convencional do
positivismo juridico, que subestima o valor do ambiente, esta passando por
transformacdes com a ascensdo da corrente biocéntrica, que restitui ao homem seu
papel como uma espécie entra varias na intricada “teia da vida” e amplia a justiga para
incluir espécies que tém o direito de viver sem sofrimento e sem menosprezar a vida
humana. Assim, impde-se que a natureza seja descodificada, desvinculando a visao
do ambiente como mero recurso humano (Levai, 2006, p. 187).

Um dos avangos mais significados no tratamento institucional dado a
natureza pode ser observado na Constituicdo do Equador de 2008, onde a natureza
foi declarada como sujeito de direitos. Essa constituicdo foi a primeira norma juridica
e 0 unico texto constitucional no contexto moderno do juspositivismo a ultrapassar os
limites do antropocentrismo. Através de um enfoque biocéntrico, reconheceu os
direitos da natureza, conceituando-a como Pachamama e os direitos ao
desenvolvimento do “Buen Vivir’ (Wolkmer; Wolkmer; Ferrazzo, 2017, p. 242-243).

Nesse contexto, torna-se claro que ndo existe fronteiras entre a
humanidade e o ambiente, pois ambos sao interdependentes para a sobrevivéncia e
o desenvolvimento mutuos. A partir dessa perspectiva tedrica, € crucial ressaltar que
a destruicdo ambiental ndo impacta apenas a natureza, mas também prejudica a
propria humanidade. Tal degradagcdo compromete uma unidade preexistente,
afetando as harmonias intrinsecas aos designios secularmente almejados por uma
espécie singular (Rosa; Gabrich, 2018, p. 89).

O ecocentrismo, por outro lado, é fundamentado na Etica da Terra
apresentada por Aldo Leopoldo em 1949, sustentando que toda forma de vida, seja
vegetal ou animal, possui status moral que transcende os atributos de vida e
individualidade. Nessa visdo, o bem juridico a ser tutelado é o sistema ecolégico como
um todo, buscando o equilibrio entre os interesses ambientais bidticos e ndo bidticos
(Medeiros, 2019, p. 46).

Um marco importante € a proposta da Hipétese de Gaia, apresentada por
James Lovelock, que sugere que a Terra e seus sistemas vivos formam um sistema
autorregulado em busca de condigdes ambientais ideais para a vida. Assim, o
ecocentrismo cultiva a procura por manter equilibrio essencial, incluindo um controle

populacional, sem distingdo entre as espécies. Essa perspectiva mostra que todas as
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espécies tém valor intrinseco, proporcional ao papel que desempenham no
ecossistema (Silva; Rech, 2017, p. 22).

Portanto, a ética derivada da hipotese de Gaia incorpora a ética animal,
pois: “exclui a crueldade pela simples comodidade e o abuso supérfluo e
desnecessario”. (Zaffaroni, 2017, p. 68). Aqui, percebe-se que o homem €& apenas um
elemento da natureza, visto que ela é a fonte da vida. A visdo de mundo dos povos
originarios da América Latina destaca a ligagdo harmdnica com a natureza,
enfatizando a harmonia entre homens, mulheres e todos os elementos que compdem
a Pachamama. Nessa perspectiva, 0 homem nao tem uma posi¢ao privilegiada sobre
a natureza, pois € parte dela, com importancia equivalente as arvores, rios, a terra e
outros animais, contribuindo para o cultivo e proporcionando o alimento (Ferrazzo,
2015, p. 256).

De acordo com Wolkmer, Wolkmer e Ferrazzo (2017, p. 247; 249; 250)
embora a constituicdo boliviana ndo tenha consolidado os direitos da natureza como
a do Equador, suas leis infraconstitucionais abrangem conteudos mais avangados.
Assim, a Lei n.° 71, de 21 de dezembro de 2010 (Lei dos Direitos da Mae Terra),
reconheceu a natureza como “sujeito vivente”, enquanto a Lei n° 300 de 15 de outubro
de 2021, (Lei Marco da Mae Terra e Desenvolvimento Integral para Viver Bem),
finalmente reconheceu a natureza como sujeito e ndo mais como objeto de direitos.

No livro “Ideias para adiar o fim do mundo”, Ailton Krenak enfatiza a
interconexdo fundamental entre todos os elementos do universo, sugerindo a

exigéncia de repensar nossa compreensao e abordagem em relagéo a Terra:

Fomos, durante muito tempo, embalados com a histéria de que somos a
humanidade. Enquanto isso — enquanto seu lobo ndo vem —, fomos nos
alienando desse organismo de que somos parte, a Terra, e passamos a
pensar que ele € uma coisa e nés, outra: a Terra e a humanidade. Eu nao
percebo onde tem alguma coisa que nao seja natureza. Tudo é natureza.

O cosmos é natureza. Tudo em que eu consigo pensar é natureza

(Krenak, 2019, p. 9-10. Sem grifo no original).
O ecocentrismo, conforme destacado por Gordilho, Pimenta e Silva (2017,
p. 94), desempenha um papel crucial na resposta a crise ambiental contemporanea.
A ideia de uma sobrevivéncia global aceitavel carrega consigo um comprometimento
etico profundo, instigando reflexdes sobre o papel do homem na biosfera e a
responsabilidade pela preservacdo de todos os seres vivos, inclusive a propria

humanidade.
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O filésofo noruegués Arne Naess introduziu o ecocentrismo no debate
ecolégico, denominando-o “deep ecology” (ecologia profunda) e estabelecendo uma
posicdo central do ecologismo. Essa abordagem critica a centralizagdo do
tecnocentrismo na sociedade, questionando a énfase nos bens materiais e
defendendo uma sociedade ecoldgica que promova a ética ambiental. A ecologia
profunda fomenta uma educacdo humana na perspectiva de que os humanos
reconhecam a natureza e submetem-se as leis desta, a fim de viver em harmonia
novamente. Portanto, a ecologia profunda se opde ao antropocentrismo, que coloca
os valores humanos como fonte primaria de todo valor (De Sousa; De Sousa, 2018,
p. 84).

A ecologia profunda, ao considerar a questdo dos valores como
fundamental, destaca-se por sua caracteristica central. Em contraste com o
paradigma antigo, fundamentado em valores antropocéntricos, a ecologia profunda
adota valores centrados na Terra. Essa perspectiva reconhece o valor da vida nao-
humana, concebendo a todos os seres vivos como membros de uma comunidade
ecologica interconectados. Quando a consciéncia cotidiana incorpora essa percepgao
ecoldgica profunda, surge um sistema ético radicalmente novo (Capra, 1996, p. 19).

Dentro dessa visdo, a concepcao ecocéntrica atribui um valor mais
proeminente ao ecossistema planetario, reconhecendo a importancia de todas as
formas de vida, ndo apenas a humana. Destaca-se o valor intrinseco de todos os seres
vivos para a manutencdo do equilibrio dos ecossistemas e do meio ambiente.
Passando-se a protegao de outras espécies como ponto principal (Abreu; Bussinguer,
2013, p. 2)

Essa abordagem, ao contrario das correntes anteriores, coloca em
destaque a preservagdo ambiental e o equilibrio dos ecossistemas, protegendo n&o
apenas os elementos vivos, mas também os fatores essenciais para sustentar a vida,
como agua, solo, ar atmosférico, minerais, etc. A protecdo € essencial para a
homeostase ambiental (Abreu; Bussinguer, 2013, p. 6), que tem um importante papel
para a manutencédo da vida e para o funcionamento eficaz dos organismos. Isso ocorre
porque ela permite aos seres vivos se adaptarem e sobreviverem em ambientes com
mudangas constantes, garantindo a estabilidade do ambiente interno por meio de uma
complexa rede de ajustes dindmicos e mecanismos reguladores interligados.

A visdo ecocéntrica vai além das demais correntes, preocupando-se com a

totalidade e ndo apenas com os seres humanos. Ela representa: “a necessidade de
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emergéncia de um novo modelo ético capaz de sobrepujar o modelo antropocéntrico,
paradigma dominante” (Gordilho; Pimenta; Silva, 2017, p. 103). Tanto a vertente
biocéntrica quanto a ecocéntrica, compartilham a perspectiva de que os animais nao
humanos merecem consideracéo ética e respeito. A consideracao é central para o
abolicionismo animal, que preconiza a abolig&do total da exploragao animal, rejeitando
qualquer forma de violéncia e regulamentacdo que permita a exploragéo. (Medeiros,
2019, p. 47). Essa perspectiva surge como uma resposta aos desafios éticos inerentes
a exploragao animal, propondo uma mudanga na forma como se percebe e interage
com as demais espécies.

Na perspectiva do abolicionismo animal, os defensores buscam encerrar
todas as praticas humanas que comprometam a integridade fisica, emocional e
ambiental dos animais (Felipe, 2019, p. 161). O abolicionismo ndo se contenta em
minimizar o sofrimento desnecessario, ele busca, em sua esséncia, o encerramento
imediato da exploragédo animal (Alexandre; Cardoso, 2019, p. 191).

O cerne do abolicionismo animal reside no reconhecimento da senciéncia
e dignidade dos animais. A senciéncia, fundamentada em constatagdes cientificas que
revelaram a capacidade dos animais de experimentar subjetivamente sensagdes,
incluindo prazer e sofrimento. Dizer que um animal é senciente implica afirmar que ele
tem a capacidade de sentir e se importar com suas sensacodes, experimentando de
forma subjetiva o contentamento ou o descontentamento (Rammé, 2020, p. 294).

A dignidade dos animais refere-se ao reconhecimento e respeito pelos
interesses e necessidades intrinsecas dos animais, conferindo-lhes um valor proéprio
e tratamento ético. Argumenta-se que, segundo o principio da dignidade da pessoa,
nao € consistente aceitar condicbes de vida para os animais semelhantes as dos
antigos escravos que eram confinados em jaulas imundas e pequenas (Medeiros,
2019, p. 49).

Os defensores do abolicionismo argumentam que se 0s animais possuem
capacidade de sentir, experimentar emocdes e ter interesses proprios, merecem
consideracgdes éticas, direito a vida e a liberdade sem interferéncia humana. Uma das
principais agdes do abolicionismo animal € o engajamento em praticas ativistas,
promovendo a educagao vegana como base moral dos direitos dos animais (Medeiros,
2019, p. 47). Nessa linha de pensamento, Singer (2010, p. 259), reconhece a validade

dos argumentos dos veganos ao afirmar que nédo é necessario recorrer ao uso de
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lacteos, destacando a praticidade e solidez nutricional de uma dieta isenta de
exploragao animal.

Ao renunciar produtos de origem animal, os abolicionistas buscam
interromper a exploragdo animal, trazendo um passo fundamental para eliminar
praticas que causam sofrimento animal. Além do movimento veganista, os estudiosos
abolicionistas, buscam eliminar toda e qualquer exploracdo dos animais realizados
pelos humanos, desde a utilizagcdo como alimento até a produgcao de roupas e 0 uso
nas industrias farmacéuticas (Alexandre; Cardoso, 2019, p. 191).

Frente as inumeras atrocidades e sofrimentos causados aos animais, a
transformacao na abordagem legal é considerada a unica via para conduzi-los a uma
existéncia digna (Medeiros, 2019, p. 52). Embora ndo seja viavel abolir de imediato
todas as pesquisas com 0s animais, € necessario reconhecer que elas sao cruéis,
resultando em sofrimento fisico e mental que poderia ser evitado com a aplicagao de
tecnologia destinadas a reduzir os impactos negativos (Medeiros, 2019, p. 51).

O movimento abolicionista reconhece que as transformag¢des n&o ocorrerao
da noite para o dia, mas advoga por mudangas em uma sociedade que valoriza e
protege todas as formas de vida. O debate doutrinario evidencia a viabilidade de
substituir os animais ndo humanos em experimentos e atividades didaticas por novas
tecnologias, levando em consideragao o interesse dos animais (Cervi; Cervi, 2018, p.
205).

A educacao desempenha um papel central no processo, a medida que os
defensores buscam aumentar a conscientizacdo sobre as condicbes animais,
inspirando uma mudanca cultural em relacdo ao tratamento dado a eles. Uma acéao
imediata que se impde é trabalhar rumo a eliminacdo completa da exploragéo de
animais sencientes. Aqueles que se preocupam com o sofrimento animal podem
divulgar em universidades e laboratérios comerciais. Os consumidores tém o poder
de recusar produtos testados em animais, como cosméticos, dada a existéncia de
alternativas. Estudantes s&o encorajados a se recusarem a realizar experimentos que
considerem antiéticos. Qualquer pessoa pode se informar acerca das experiéncias
dolorosas em andamento por meio de revistas académicas e, assim, buscar maneiras
de se conscientizar sobre as praticas (Singer, 2010, p. 137-138). Apesar da
conscientizagdo sobre as condigdes dos animais, o abolicionismo impacta o meio
social de maneira inegavel, desencadeando reflexdes sobre como nos relacionamos

com o reino animal e como buscamos alternativas éticas e sustentaveis.
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Em suma, ao considerar as diversas perspectivas sobre os direitos dos
animais, é possivel observar que a abordagem bem-estarista esta mais associada ao
antropocentrismo expandido, enquanto a visao abolicionista se alinha ao biocentrismo
e a uma ecologia mais profunda. Contudo, € fundamental adotar uma nova ética que
transcende a verséao tradicional, que prioriza o ser humano como detentor supremo
do planeta, reconhecendo a vida de outras espécies com seus valores intrinsecos,
alinhando-se com uma ética da vida mais abrangente (Chalfun, 2010, p. 222).

Essa mudancga paradigmatica indica o declinio da antiga visdo da condig&o
“civilizatéria”, que era concebida de forma monocultural dentro do contexto moderno.
Em outras palavras, segundo a perspectiva eurocéntrica, 0 homem civilizado era visto
como separado da natureza. Esta concepg¢ao, que resultou na objetificacdo de formas
de vidas ndo humanas, juntamente a sua concepgéo correlata de desenvolvimento,
esta sendo substituida por novos horizontes nos quais o bem-estar das pessoas pode
ser redefinido com base em valores pds-materialistas e integrados a natureza
(Wolkmer; Wolkmer; Ferrazzo, 2017, p. 230).

Nessa perspectiva, destaca-se a relevancia do direito como instrumento
regulador das a¢gdes humanas em relagao a natureza e aos animais: “Tendo em vista
que, por haver relagdes e interagdes entre animais e humanos, seria interessante
pensar numa maneira em que estas relagdes sejam reguladas sob o olhar da justica”
(Medeiros, 2019, p. 52).

Num cenario de mudanga nos valores e critérios de legitimidade, esta
surgindo uma nova visao da natureza como sujeito de direitos, apontando para
possiveis dire¢gdbes na promogdo de um novo conjunto de normas e sua
implementagdo nos sistemas institucionais estabelecidos (Wolkmer; Wolkmer;
Ferrazzo, 2017, p. 238).

Dessa maneira, esses fundamentos e suas vertentes constituem pilares
fundamentais que sustentam a discussao sobre os direitos dos animais nao humanos,

fornecendo uma base sélida para o desenvolvimento da pesquisa.
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3 O CRIME DE MAUS-TRATOS E OS EFEITOS PROCESSUAIS DOS ANIMAIS
QUE SAO VITIMAS DESSA PRATICA CRUEL

As perspectivas éticas do biocentrismo e do ecocentrismo delineiam
diferentes abordagens para a relagéo entre os seres humanos e a natureza. Enquanto
o primeiro enfatiza o valor intrinseco de todas as formas de vida, reconhecendo seus
interesses e direitos, o segundo amplia essa consideragdo para incluir os
ecossistemas e o planeta como um todo. Ambas as correntes ressaltam a importéncia
do respeito a vida em suas diversas manifestacdes. A vedacao a crueldade prevista
na Carta Magna assume uma relevancia especial, proibindo tratamentos cruéis aos
animais. Os maus-tratos aos animais ndo apenas contrariam o que esta previsto na
Constituigdo, como também contradizem os principios do biocentrismo e do
ecocentrismo, ao ignorar o valor intrinseco da vida e o equilibrio do ecossistema.

Essa crescente preocupagdo com maus-tratos aos animais levou a
formagdo de associagdes civis de protegdo animal e a avangos nas legislacdes,
visando punir atos de crueldade, um movimento observado no século XVIII (Pulz,
2022, p. 1261). O reconhecimento da senciéncia animal e a compreensao de sua
capacidade de sofrimento impulsionaram o desenvolvimento de leis destinadas a
coibir praticas prejudiciais. De acordo com Zambam e Andrade (2016, p. 151), adotar
o critério da senciéncia na definicdo dos sujeitos de direito, ndo abrange apenas os
seres humanos, mas implica no reconhecimento de todos os seres sencientes,
incluindo animais, como sujeitos de direito.

No Brasil, ha uma notavel inclinagao para coibir a crueldade e os maus-
tratos contra os animais, refletida em dispositivos normativos como a Constituicao
Federal de 1998 em seu art. 225, §1° VII, que incumbe ao Poder Publico a
responsabilidade de proteger a fauna e a flora, restringindo praticas que ameacem a
funcao ecoldgica, causem a extingdo de espécies ou submetam os animais a atos
cruéis (Diniz, 2018, p. 99). A Lei de Crimes Ambientais (Lei n.° 9.605/98), em seu art.
32, prevé sang¢des para o crime de maus-tratos, protegendo os animais contra os atos
Cruéis.

No ambito juridico, o crime de maus-tratos aos animais € considerado
infracdo penal e ambiental, sujeitando o agressor a deteng&do, multa e outras
penalidades legais. Contudo, € importante destacar os efeitos processuais quando os

animais sao vitimas das praticas cruéis.
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A percep¢ao humana muitas vezes falha em reconhecer o sofrimento dos
animais, seja por falta de empatia, negligéncia ou simples desconhecimento, o que
dificulta a compreensao das expressdes de dor dos animais ndo humanos.

Assim, a protegao juridica e a conscientizagcdo sobre o respeito a
integridade fisica e psiquica dos animais emergem diante dos atos cruéis e maus-
tratos, que violam o bem-estar animal e a dignidade (Diniz, 2018, p. 102). A introdugéo
de dispositivos legais na defesa animal destaca a relevancia de considerar os
interesses dos animais no contexto juridico.

Em vista disso, neste capitulo analisaremos a vedacao da crueldade animal
na Constituicdo, os aspectos historicos do crime de maus-tratos e a evolugdo da

legislagdo brasileira na protegao juridica animal.

3.1 ASPECTOS HISTORICOS DO CRIME DE MAUS-TRATOS CONTRA OS
ANIMAIS NO BRASIL

No contexto do direito brasileiro, o primeiro marco na protecéo juridica
animal contra abusos e crueldade remonta ao Codigo de Postura do Municipio de S&o
Paulo, em 6 de outubro de 1886. Esse cddigo, em seu art. 200, reconheceu o direito
dos animais a integridade fisica, proibindo aos carroceiros, condutores de carroga e
pipa d’agua de maltratar os animais com castigos barbaros e imoderados, sob pena
de multa aos infratores (Levai, 2012, p. 180).

Na era da Republica Velha, outra medida importante foi tomada para
proteger os direitos dos animais contra os maus-tratos. O Decreto 16.590, datado de
10 de setembro de 1924, regulamentou as casas de diversdes publicas, ao proibir
brigas de galo, corridas de touro, entre outras praticas consideradas cruéis e que
submetiam os animais a condigbes de sofrimento (Santos; Lima, 2019, p. 194).

Posteriormente, no governo de Getulio Vargas, em 10 de julho de 1934, foi
promulgado o Decreto 24.645, que entrou em vigor com o propoésito de estabelecer
medidas de protec&o animal. Originario de uma iniciativa da UIPA (Unido Internacional
Protetora dos Animais) em 1895, este decreto representou um dos primeiros esforgos
significativos de protecdo animal no Brasil durante o século XIX (Ataide Junior;
Mendes, 2020, p. 49; 52).



31

E notério que, pela primeira vez na histéria do direito brasileiro, os animais
comegam a assumir maior centralidade, chegando ao reconhecimento da titularidade
de direitos, impactando na elaboracdo de normas que visam a sua prote¢cdo, mesmo
que contrarie os interesses dos proprietarios. Isso reflete a nogdo de que as vidas dos
animais tém um valor intrinseco, que merece respeito e preservagao (Ataide Junior,
2022, p. 124). Nas palavras de Benjamin (2011, p. 84), representa uma incursao nao-
antropocéntrica na década de 30, antes mesmo do advento do ambientalismo.

O Decreto n.° 24.645/1934 se tornou um estatuto de protecdo animal ao
proclamar que todos os animais existentes no pais devem ser protegidos pelo Estado.
Eles nao sao considerados propriedades do Estado, mas responsabilidade deste para
protecdo, conforme prevé o art. 225, §1, VII, da Constituicdo Federal (Ataide Junior;
Mendes, 2020, p. 53).

Para cumprir tais deveres, o art. 3° do Decreto n.° 24.645/1934 estabeleceu
os atos de maus-tratos aos animais, tanto enquadrados como crime quanto como
infracdo administrativa, apresentando uma extensa lista de condutas consideradas
cruéis, dispostas em trinta e um incisos (Ataide Junior, 2022, p. 125).

As definicbes das condutas de maus-tratos, conforme estabelecido no
decreto, englobam uma ampla gama de comportamentos prejudiciais aos animais.
Estes incluem atos de violéncia, negligéncia quanto a higiene e cuidado adequado,
sobrecarga de trabalho, abandono, experimentacao, utilizagdo de animais doentes e
feridos, além de praticas como a conducgéo de animais de forma cruel, como de cabeca
para baixo ou com pés e maos amarrados, resultando sofrimento desnecessario, entre
outras condutas.

O Decreto n.° 24.645/1934, longe de ser considerado apenas uma medida
de politica populista ou apenas um gesto, teve um papel fundamental na protegcéo dos
direitos dos animais, indo além de uma mera tutela juridica. Ainda, ele serviu como
base para agdes administrativas e recebeu apoio de organizacgdes de protegédo animal.
Sua importéncia foi tanta que chegou a ser utilizado como arcabougo juridico
disponivel para defesa dos préprios seres humanos, registrando-se, assim, o uso do
decreto na tutela jurisdicional de direitos humanos (Ataide Junior; Mendes, 2020, p.
49).

Inclusive, €& necessario registrar um dispositivo importantissimo neste
decreto, estabelecido no art. 2°, § 3°: “Os animais serdo assistidos em juizo pelos

representantes do Ministério Publico, seus substitutos legais e pelos membros das
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sociedades protetoras de animais.” (Brasil, 1934). Esse dispositivo € fundamental para
estabelecer a possibilidade de representagdo em juizo dos animais ndo humanos.

Segundo Lourencgo (2018, p. 1670), durante o regime ditatorial, quando os
direitos fundamentais estavam suspensos e faltavam instrumentos legais para a
defesa dos cidadaos, o decreto foi invocado em defesa de presos politicos. Um
exemplo notavel é o caso de Henry Berger, cujo nome verdadeiro era Arthur Ernest
Ewert, que foi defendido pelo advogado brasileiro e defensor dos direitos humanos
Heraclito Fontoura Sobral Pinto, contra as prisdes e abusos que vinha sofrendo,
utilizando a aplicagao analdgica das leis de protecéo animal existentes na época.

O advogado Sobral encontrou inspiragdo em uma decisdo do juiz
paranaense Antonio Leopoldo dos Santos, que recentemente havia condenado Jo&o
Mansur a 17 dias de prisdo e multa por matar a pancadas de um cavalo de sua
propriedade. Sobral, impressionado com a protecdo juridica dos animais nao
humanos, na auséncia de normas especificas ao seu caso, utilizou o decreto de
protecdo animal para fundamentar a necessidade de revisdo da condigdo de
prisioneiro politico (Lourengo, 2018, p. 1671).

E notavel a eficacia da protecdo animal, que em certos casos, como
mencionado acima, foi percebida como superior ao conjunto de leis disponiveis para
a defesa dos direitos dos préprios seres humanos. Isso é evidéncia pelo registro do
uso do decreto como instrumento jurisdicional de direitos e interesses humanos
(Ataide Junior; Mendes, 2020, p. 49). Cabe destacar que, no Governo Collor, foi
revogado o Decreto n.° 24.645/1934, pelo Decreto n.° 11, de 18 de janeiro de 1991
(Lima, 2022, p. 18).

Em 3 de outubro de 1941, foi editado o Decreto-Lei n.° 3.688, conhecido
como Lei das Contravengdes Penais, que disciplinou em seu art. 64 a crueldade contra

0s animais, culminando em sangdes tais atos (Santos; Lima, 2019, p. 194):

Art. 64. Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho excessivo:
Pena — priséo simples, de dez dias a um més, ou multa, de cem a quinhentos
mil réis.

§ 1° Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou
cientificos, realiza em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo.

§ 2° Aplica-se a pena com aumento de metade, se o animal é submetido a
trabalho excessivo ou tratado com crueldade, em exibicdo ou espetaculo
publico (Brasil, 1941).
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Em 1967, foi promulgada a Lei n.° 5.197, conhecida como Lei de Protegao
a Fauna, que promoveu uma mudanca significativa no status dos animais, passando
de objetos sem titularidade para serem considerados como dominio da Unido (Sena;
Santana, 2021, p. 26).

Ao longo das décadas seguintes, a legislagédo evolui gradualmente, sendo
proclamado pela Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 225, a protecdo ao meio
ambiente, que vinha ha tempos sofrendo agressdes que na maioria das vezes eram
impunes (Mdl, Venancio, 2014, p. 27). Em seu art. 225, §1°, VII, parte final, a
Constituicao proibiu a crueldade animal. Veja-se: “proteger a fauna e a flora, vedadas,
na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua fungao ecolégica, provoquem
a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade” (Brasil, 1988).

A partir do dispositivo constitucional do art. 225, §1, VII, infere-se, de
imediato, a norma que veda a pratica da crueldade contra os animais, estabelecendo
a proibicdo de comportamentos humanos que sujeitem os animais a tratamentos
cruéis (Ataide Junior, 2020, p. 39).

Em complementacdo a Constituicdo, surgiu a Lei dos Crimes Ambientais
n.° 9.605/1988, reafirmando a prote¢cado dos animais e passando a incorporar o abuso,
maus-tratos, ferimento ou mutilagdo como infragdes criminais, revogando o art. 64 da
Lei de Contravengdes, que em outro momento regulou essa situagao (Ataide Junior;
Mendes, 2020, p. 63).

Em seu art. 32, estabelece as condutas sujeitas a criminalizagao, referentes
aos maus-tratos e outras formas de violéncia contra os animais, elevando-se a

crueldade animal a categoria de crime:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exoéticos:

Pena — detencgao, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem
recursos alternativos (Brasil, 1988).

Ataide Junior destaca que o art. 32 ndo apenas estabeleceu sancgdes
penais para as violagbes contra os animais, como também especificou praticas
consideradas cruéis, aliando-se a regra constitucional da proibigdo da crueldade.
Assim, este artigo assume um papel crucial na protegdo dos direitos dos animais.

Ainda, segundo o autor, a criagdo desta lei foi de grande importancia, pois € uma
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norma de tutela da dignidade animal em carater universal, resguardando a totalidade
dos animais contra a crueldade, sem levar em consideracido a classificagao animal
como silvestre, doméstico ou domesticado, nativo ou exotico (Ataide Junior, 2018, p.
56).

Em 2020, o art. 32 foi alterado pela Lei n.° 14.064 de 29 de setembro de

2020, adicionado o paragrafo 1°-A que reprova crimes cometidos contra caes e gatos:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domeésticos ou domesticados, nativos ou exoéticos:

Pena - detencao, de trés meses a um ano, € multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem
recursos alternativos.

§ 1°-A Quando se tratar de cdao ou gato, a pena para as condutas
descritas no caput deste artigo sera de reclusao, de 2 (dois) a 5 (cinco)
anos, multa e proibi¢gao da guarda.

§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um ter¢o, se ocorre morte do
animal (Brasil, 2020. Sem grifo no original)

A reformulacdo da legislagéo teve como objetivo atender a demanda que
apontava que a pena de reclusio era leve e carecia de um carater coercitivo eficaz
para se debater sobre a pratica de maus-tratos (Silva; Jordao, 2023, p. 11).

Ao analisar as recentes propostas legislativas € possivel observar que elas
refletem uma transformagao na percepgao da sociedade em relagdo aos animais (Mal;
Venancio, 2014, p. 29), demonstrando a crescente sensibilidade da sociedade
brasileira em relacdo aos direitos dos animais ndo humanos. O ativismo, a
conscientizagdo publica e o debate legislativo tém impulsionado mudangas e
atualizacdo das leis, buscando conferir uma protegdo mais abrangente e efetiva aos
animais.

Os Estados e Municipios tém contribuido de forma significativa para o
avanco da protecao animal no Brasil, introduzindo leis que evitam praticas cruéis aos
animais (Vasques; Rammé, 2022, p. 170). Como exemplos temos, a Lei n.° 6.435, de
27 de dezembro de 2018, que trata da protecao e bem-estar dos animais na cidade
do Rio de Janeiro, estabelecendo diretrizes sobre a criagdo dos caes e gatos, e
procedimentos para lidar com casos de maus-tratos (Rio de Janeiro, 2018). Outro
exemplo € alLein.®13.131, de 18 de maio de 2001, que regula a criagéo, propriedade,
posse, guarda, uso e transporte de caes e gatos dentro do territorio municipal de Sao

Paulo (Sao Paulo, 2001).



35

O estado de Santa Catarina também se destaca com o Cdodigo Estadual de
Protecdo aos Animais (Lei n.° 12.854/2003), que estabelece normas de protegao
animal e reconhece os cédes, gatos e cavalos como seres sencientes e sujeitos de

direito, conforme dispde o artigo 34 -A:

Art. 34 -A. Para os fins desta Lei, caes e gatos ficam reconhecidos como seres
sencientes, sujeitos de direito, que sentem dor e angustia, o que constitui o
reconhecimento da sua especificidade e das suas caracteristicas face a
outros seres vivos (Santa Catarina, 2003).

O novo Cadigo Estadual do Meio Ambiente do Rio Grande do Sul (Lei n.°
15.434, de 9 de janeiro de 2020) estabelece um regime juridico aos animais

domésticos de estimacao e aborda a proibigdo de maus-tratos a estes, vejamos:

Art. 217. Sao proibidos o exterminio, os maus tratos, a mutilagido e a
manutengdo de animais domésticos de estimagcdo em cativeiros ou
semicativeiro que se encontrem em condi¢cées degradantes, insalubres ou
indspitas, sob pena das sangodes previstas nos arts. 92 e 93 desta Lei.
Paragrafo unico. Incorre nas mesmas sangdes a que se refere o "caput” deste
artigo quem abandona animais domésticos de estimagao em via ou praca
publica, com intencao de por fim a sua guarda (Rio Grande do Sul, 2020)

Uma legislacdo mais recente é a Lei de Minas Gerais n.° 23.724, de 18 de
dezembro de 2020, que adicionou um paragrafo unico ao art. 1° da Lei n.° 22.321, de

20 de julho de 2016, definindo maus-tratos aos animais:

Art. 1° — Sao considerados maus-tratos contra animais quaisquer agdes ou
omissdes que atentem contra a salde ou a integridade fisica ou mental de
animal, notadamente:

| — privar o animal das suas necessidades basicas;

Il — lesar ou agredir o animal, causando-lhe sofrimento, dano fisico ou morte,
salvo nas situagdes admitidas pela legislagéo vigente;

Ill — abandonar o animal;

IV — obrigar 0 animal a realizar trabalho excessivo ou superior as suas forgas
ou submeté-lo a condigdes ou tratamentos que resultem em sofrimento;

VV — criar, manter ou expor animal em recinto desprovido de seguranca,
limpeza e desinfeccgéo;

VI — utilizar animal em confronto ou luta, entre animais da mesma espécie
ou de espécies diferentes;

VIl — provocar envenenamento em animal que resulte ou ndo em morte;
VIl — deixar de propiciar morte rapida e indolor a animal cuja eutanasia seja

necessaria e recomendada por médico veterinario;

IX — abusar sexualmente de animal;

X — promover disturbio psicolégico e comportamental em animal;
XI — outras agdes ou omissdes atestadas por médico veterinario.
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Paragrafo Unico — Para os fins desta lei, os animais sao reconhecidos como
seres sencientes, sujeitos de direito despersonificados, fazendo jus a tutela
jurisdicional em caso de violagao de seus direitos, ressalvadas as excegodes
previstas na legislagédo especifica (Minas Gerais, 2016).

Por fim, um dos ultimos exemplos de lei estadual que visa a prote¢gao animal
€ o Codigo de Direito e Bem-Estar Animal do Estado da Paraiba (Lei n.° 11140, de 08
de junho de 2016), destacado como exemplo notavel de legislagao voltada a protegéo
dos animais. Reconhecido como uma das legislagdes mais progressistas no que diz
respeito ao direito animal, este codigo delimita explicitamente os atos considerados
como maus-tratos, conforme dispde o art. 7, §2°. De acordo com Ataide Junior (2020,
p. 34-35), este cddigo vai além da mera identificacdo de casos de abuso, ele
representa um avango ao reconhecer todos os animais, independentemente de sua
classificagdo — vertebrados ou invertebrados —, como sujeitos de direitos. Isso é
detalhado no art. 5°, onde estdo estabelecidos os direitos fundamentais dos animais.

Entretanto, é preciso lembrar que o direito dos animais visa a protecéo e a
apresentacao dos animais a sociedade como seres dotados de sentimentos, cuja vida
e integridade devem ser respeitadas. Esse campo juridico expde condutas
consideradas como maus-tratos e esclarece o papel do sistema na repressdo dessa
pratica. Apesar das leis que regulamentam o bem-estar e a prote¢ado dos animais, sua
efetividade, na pratica, é frequentemente limitada, resultando em impunidade dos
agentes que cometem crimes contra os animais (Sena; Santana, 2021, p. 25).

Apesar dos avangos, é necessaria uma legislacdo mais abrangente e uma
fiscalizagdo eficaz sobre a importancia do direito animal. A histéria dos direitos no
Brasil é dindmica, refletindo um processo continuo de reflexdo ética e evolugao
legislativa.

Assim, no proximo subtdpico sera analisada de forma detalhada a
discussao teorico-juridica acerca da vedacgao da crueldade de maus-tratos, prevista
no art. 225, §1°, VII, da Constituicao Federal de 1988.
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3.2 DISCUSSAO TEORICO-JURIDICA A RESPEITO DA VEDAGCAO
CONSTITUCIONAL DA CRUELDADE AOS ANIMAIS NAO HUMANOS

Com o advento da protecdo animal no ambito constitucional, o direito
brasileiro ampliou a dimensao do direito fundamental a vida. A Constituicao Federal
de 1988, embora ndo seja a primeira norma a salvaguardar a fauna, representa um
marco significativo no direito animal no pais ao proibir a crueldade animal e reconhecer
o valor intrinseco, a liberdade e a integridade dos animais (Teixeira, 2017, p. 354).

O art. 225, §1°, estabelece diversas formas de assegurar o acesso de todos
ao meio ambiente. No inciso VII, aborda a vedacao da crueldade animal, reforcando

a importancia do respeito aos direitos fundamentais destes seres:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-
se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para
as presentes e futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua fungéo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies
ou submetam os animais a crueldade (Brasil, 1988).

Em relagdo a tutela constitucional dos animais, € importante ressaltar que
a Constituicdo de 1988 foi considerada inovadora ao incluir um capitulo especifico
sobre 0 meio ambiente e estabelecer disposicdes relacionadas aos animais nao
humanos. Essas disposi¢des representam um marco histérico ao proibir maus-tratos
e crueldade. A norma constitucional proibe qualquer pratica que ameace as espécies
ou sujeite os animais a crueldade. Mesmo que haja uma tentativa na comunidade
juridica de estabelecer a natureza antropocéntrica do Direito Ambiental Brasileiro, néo
tem como negar que a Carta Magna reconhece a condi¢ao de senciéncia dos animais
nao humanos, uma vez que sé aquele que é capaz de sentir pode ser submetido a
crueldade (Medeiros; Weingartner Neto; Petterle, 2017, p. 13; 72).

Palar, Rodrigues e Cardoso salientam que a norma constitucional, ao
vedar praticas cruéis, redefine a compreensao juridica dos animais nao humanos,
destacando uma preocupagdo com a vida e a integridade destes. E importante
ressaltar que os beneficios dessa vedagao sao considerados apenas incidentais.
Nessa abordagem, a norma constitucional reconhece a senciéncia dos animais nao

humanos, assegurando a prote¢cao de seu interesse em nao sofrer e atribui um valor



38

intrinseco a eles. A preocupacgao vai além dos interesses humanos, focando na
preservagao da integridade fisica e psiquica dos animais (Palar; Rodrigues; Cardoso,
2017, p. 310).

A Constituicdo de 1988, ao estabelecer a proibicdo da crueldade,
representa um ponto crucial no desenvolvimento do pensamento sobre a dignidade
animal, reconhecendo os direitos dos animais ndo humanos a integridade fisica, vida
e liberdade (Silva, 2015, p. 11141). A proibicdo constitucional da crueldade animal no
Brasil promove discussdes sobre a natureza e os direitos dos animais.

Levai (2006, p. 177) argumenta que o fundamento legal da protegao juridica
animal reside no reconhecimento da capacidade senciente de cada ser vivo,
estendendo a tutela de maneira indiscriminada a todos os animais. A inclusdo da
proibicdo aos maus-tratos na constituicdo reconhece a necessidade de resguardar a
dignidade e os direitos basicos dos animais.

Nesse sentido, Vicente de Paula Ataide Junior discorre (2020, p. 115):

Proibe-se a crueldade porque se pressupbe que 0s animais sdo seres
sencientes, ou seja, capazes de sofrer. Ndo haveria sentido em se proibir a
crueldade contra coisas inanimadas, destituidas da capacidade de sentir dor
ou de serem impactadas pela crueldade. O fato senciéncia, portanto, esta
implicitamente reconhecido pela Constituigao.

Assim, ainda que, filosoficamente, se possa discutir qual seria o melhor
fundamento para direitos animais, é certo que, no Brasil, o Direito Animal se
fundamenta na senciéncia animal.

Ao valorar positivamente a senciéncia animal, proibindo as praticas cruéis, a
Constituicdo brasileira considerada os animais ndo humanos como seres
importantes por si préprios, os considera como fins em si mesmos, ou seja,
reconhece, implicitamente, a dignidade animal.

Embora a constituicdo vede os maus-tratos e as praticas cruéis aos
animais, a falta de clareza na definicao de crueldade por parte do constituinte permite
gue 0s humanos usem os animais em circunstancias cruéis, usando como justificativa
o pretexto de necessidade. Contudo, essa necessidade € avaliada com base nos
interesses humanos e nos beneficios proporcionados a estes (Palar; Rodrigues;
Cardoso, 2017, p. 305).

A Constituicdo Federal de 1988 introduziu uma nova visdo sobre os
animais, reconhecendo seus valores intrinsecos. Contudo, a indefinicdo do conceito
de crueldade compromete a eficacia dessa norma, influenciando sua interpretacao

judicial. Portanto, torna-se crucial examinar como os magistrados tém entendido o que
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constitui crueldade aos animais ndo humanos (Palar; Rodrigues; Cardoso, 2017, p.
310).

Mesmo que o conceito de crueldade seja indeterminado, a norma
constitucional veda terminantemente atos cruéis, demonstrando a escolha do
legislador em nao admitir tais praticas. Segundo Lourengo (2019, p. 239), a
Constituicao proibe atos cruéis, independente do pretexto (religido, esporte, lazer,
manifestagéo cultural, entretenimento), considerando-os ilicitos e violadores do texto
constitucional.

No ambito da defesa dos direitos dos animais ndo humanos, Zaffaroni
(2017, p. 46) destaca que o delito de maus-tratos se foca no reconhecimento do direito
intrinseco dos animais de ndo serem submetidos a crueldade humana, o que
pressupde a atribuicdo de sua condigdo como sujeito de direitos.

De acordo com Ferrazzo, Fiamoncini e Hahnemann (2022, p. 14), o bem
juridico a ser tutelado encontra-se na Constituicado Federal, no artigo 225, §1°, VII, em
sua parte final, ao vedar a crueldade animal. No entanto, apesar do caput ser de
carater antropocéntrico, ao assegurar o direito ao meio ambiente e de uso comum do
povo, o fato de ser uma previsao expressa em lei fornece fundamentacido para o
desempenho dos juristas.

Nesse contexto, é importante destacar que o Supremo Tribunal Federal foi
chamado para decidir sobre a aplicabilidade do art. 225, §1°, VII, em manifestagdes
culturais que utilizavam animais (Lourengo; Oliveira, 2019, p. 241). Um exemplo é o
precedente da “farra do boi” (RE 153.531-SC), onde se discutia a proibicado de um
evento que envolvia perseguicado e lesdo de bovinos com propésito de derrubar e
matar o boi. No julgamento deste caso, o Supremo Tribunal Federal, por maioria dos
votos, decidiu pelo provimento do recurso extraordinario, com base na norma
constitucional que proibe praticas que submetam os animais a crueldade,
considerando que tal pratica era cruel e violava a restricao constitucional (Lourenco;
Oliveira, 2019, p. 241).

Outro julgamento do Supremo Tribunal Federal, envolvendo as ADIs 2514-
7/SC, 3776-5/RN e 1856/RJ, questionava leis estaduais que regulamentavam a
pratica de “rinhas de galos” Estas praticas, também alegadas como culturais,
submetiam os animais a atos violentos e cruéis (Ataide Junior, 2022, p. 156). Como
resultado, o STF decidiu pela proibicdo da atividade, considerando a violagcao do art.
225, §1°, VII, da Constituicao Federal (Lourenco; Oliveira, 2019, p. 242).
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Em outro momento, o Supremo Tribunal Federal precisou julgar a ADI
4.983, que tratava das “Vaquejadas”. Isso ocorreu por meio da Agao Direta de
Inconstitucionalidade movida pelo Procurador Geral da Republica contra a Lei n.°
15.299/2013, do Estado do Ceara, que regulamentava a pratica desportiva e cultural
da Vaquejada. Na peticao inicial, foi alegado que o diploma legal ndo encontrava
respaldo na Constituicao, pois violava o disposto no art. 225, §1°, VII, argumentando
que a pratica desportiva promovia a crueldade contra os animais (Martini; Azevedo,
2018, p. 208-209). Assim, por maioria dos votos, decidiu-se pela procedéncia da ADI,
declarando a inconstitucionalidade da Lei n.° 15.299/2013, como consta na ementa do
acordao (Brasil, 2017).

Apés uma analise sobre a constitucionalidade da Vaquejada sob a
perspectiva da proibicdo da crueldade, reconheceu-se a senciéncia dos animais e a
sua dignidade, abrindo as portas para o estatuto dos direitos fundamentais dos
animais (Ataide Junior, 2020, p. 16).

Em seguida, foi promulgada a Emenda Constitucional n.° 96/2017, que
introduziu o §7° no art. 225, estabelecendo que as praticas desportivas que utilizem
animais nao seriam consideradas cruéis, desde que atendam as condicbes
estabelecidas (Domingues; Rodrigues, 2020, p. 161-162).

No entanto, Ataide Junior (2022, p. 162) argumenta que: “[...] 0 novo
paragrafo sétimo representa nitida fragilizagdo da tutela juridica dos animais
submetidos as pretensas atividades desportivas/culturais [...]". Ele também ressalta
que, mesmo com leis locais tentando mitigar a dor e sofrimento dos animais, tais
atividades implicam em crueldade, o que se mostra incompativel com os principios
constitucionais.

E imperativo reconhecer que o argumento baseado no especismo nao pode
justificar a aplicagdo do texto constitucional, pois é inconsistente. Ja € amplamente
reconhecido que 0s animais ndo humanos possuem senciéncia e tém interesse em
nao sofrer. A perspectiva antropocéntrica ndo pode mais ser sustentada, uma vez que
o ser humano nao depende da natureza para sua sobrevivéncia e ndo pode considera-
la disponivel apenas para seu proveito. Assim, torna-se necessario reexaminar a
norma constitucional que veda a crueldade contra os animais, levando em conta o
valor intrinseco dos animais (Palar; Rodrigues; Cardoso, 2017, p. 316).

Na interpretac&o do inciso VII, §1°, art. 225 da Constituicdo Federal, deve-

se adotar uma perspectiva biocéntrica, protegendo os animais, independente da sua
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utilidade para o ser humano e reconhecendo seu valor intrinseco (Martini; Azevedo,
2018, p. 211).

Conforme Ataide Junior (2020, p. 40), o dispositivo constitucional foi
concedido com foco nos animais enquanto seres em si, em oposi¢ao a protecdo do
meio ambiente ou da humanidade, demonstrando consideracdo direta pelos
interesses dos animais e promovendo sua dignidade.

Por isso, os animais, como sujeitos-de-uma-vida, ndo podem ser tratados
apenas como instrumentos de satisfacdo humana, mas sim reconhecidos como
possuidores de direitos morais equivalentes, fundamentando-se no principio da
igualdade. Isso decorre do entendimento de que os sujeitos tém a mesma estrutura
moral, o que os torna igualmente importantes como fins em si (Felipe, 2006, p. 28).

E crucial uma revisdo do entendimento do art. 225, §1°, VIl da Constituicdo
Federal, uma vez que as interpretagdes prevalentes entre magistrados ainda refletem
uma perspectiva antropocéntrica e especista. No entanto, tais visbes sdo inadequadas
a luz dos avancos cientificos, que desafiam a ideia de que a natureza existe apenas
para servir o homem, invalidando a suposi¢ao de que o ser humano pode dispor de
outras formas de vida animal (Palar; Rodrigues; Cardoso, 2017, p. 316).

Em suma, a proibicdo constitucional da crueldade contra os animais marca
um avango significativo na defesa dos animais no Brasil. No entanto, sua interpretagao
e aplicacdo suscita questdes complexas que demandam reflexdo continua pela
sociedade, governo e sistema juridico.

De acordo com a analise apresentada, a atribuicdo de direitos aos animais
nao humanos no contexto do ordenamento juridico brasileiro ndo é clara sobre a
titularidade de direitos, pelo menos de forma inequivoca e desprovida de oposigdes.
No entanto, a justificativa se fundamenta em uma ampla gama de argumentos
técnicos, biologicos e filosoficos, defendendo que a concessdo de direitos aos
animais, conforme a Carta Magna em seu artigo 225, §1°, VIl, demanda uma
interpretacdo extensiva que assegure a efetividade da norma constitucional,
garantindo a protecdo desses sujeitos de direitos contra toda e qualquer forma de
crueldade (Ferrazzo; Fiamoncini; Hahnemann, 2022, p. 28).

No proximo topico, serao abordadas outras formas de tutela em prol dos

animais ndo humanos e a influéncia do direito estrangeiro na causa animal.
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3.3 OUTRAS FORMAS DE TUTELA E PROTECAO DOS ANIMAIS NAO HUMANOS
E A INFLUENCIA DO DIREITO ESTRANGEIRO

A questédo da tutela e da protegédo dos animais ndo humanos tem ganhado
espacgo nos debates contemporaneos, refletindo a conscientizagao sobre os direitos
dos animais e o seu bem-estar.

Um dos contextos em que essa tutela tem se destacado é na dissolugao da
familia multiespécie, abordando questdes como guarda, direito de visitas e pensao
alimenticia dos animais, temas que tém despertado interesse em diferentes esferas
da sociedade.

Com a evolugdo da estrutura familiar no Brasil, vem sendo marcada pela
inclusdo dos animais de estimacdo como membros da familia. Desse modo, ao
estabelecer o pluralismo e a heterogeneidade advindos da Carta Magna,
possibilitando que os arranjos familiares abandonassem o modelo tradicional centrado
no casamento, adaptando-se a diferentes formas de convivéncia e escolhas
individuais. Neste contexto, surgiu a familia multiespécie, na qual os animais de
estimacao, especialmente caes e gatos, sdo reconhecidos como membros da familia
(Belchior; Dias, 2019, p. 66-67).

Belchior e Dias (2020, p. 47) explicam que a familia multiespécie inclui
animais de estimacao frequentemente considerados membros da familia, muitas
vezes até tratados como filhos pelos tutores. Essa dindmica € impulsionada pelo afeto
presente entre humanos e animais, permitindo que o animal de estimagao seja visto
como um filho do afeto, enquanto estabelece uma relagdo de paternidade ou
maternidade.

Nesse sentido, Belchior e Dias (2020, p. 48) discorrem sobre a condigao do

animal nao humano como filho nas familias modernas:

O animal ndo humano assume a condicado de filho na vida dos consortes
familiares, ao acordar cumprimentar com primeiro “bom dia”; colocar a
refeicdo; banhar; educar; preocupar-se quando ficam doentes; levar ao
veterinario; proporcionar conforto; dar atengéo; brincar; levar para passear; o
medo de perder aquele ser extremamente dependente. Ser pai ou mae vai
muito além do ser ou nao ser imposto pelo ordenamento juridico, € sentir-se,
todos os dias, responsavel e amar incondicionalmente aquele ser,
independentemente de ser uma pessoa ou um animal.
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Com o advento do conceito da familia multiespécie, surge o
reconhecimento do animal como sujeito de direito, fazendo parte de processos que
discutem a garantia dos seus interesses, como guarda, visitas e alimentos.

O Recurso Especial n.° 1.713.167 do Superior Tribunal de Justica foi um
marco significativo, reconhecendo o direito de visitas ao animal apds a dissolugao
conjugal. A decisédo destacou a importancia da relacao entre o ser humano e o seu
animal de estimacéao na era pés-moderna, sublinhando que esses vinculos ndo podem
ser subestimados. Sobretudo porque essa entidade familiar prepondera sobre o afeto
dos conjuges com o animal. Ademais, ha reconhecimento de que os animais ja néao
devem ser tratados como propriedades, mas como seres sencientes, cujo bem-estar
deve ser considerado. Nesse contexto, o acordao reconhece que o animal adquirido
durante a unido refletia uma relagao afetiva entre as partes, resultando no deferimento
do direito de visitagdo ao recorrente (Brasil, 2018).

Seguindo essa linha de pensamento, a 222 Camara Civel do Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro julgou a Apelagdo n.° 0019757-79.2013.8.19.0208,
autorizando a guarda compartilhada de um animal de estimagéo, regulando-a no
interesse do animal, em paridade do melhor interesse da crianga (Rio de Janeiro,
2015).

No que diz respeito a pensdo alimenticia animal, embora haja poucas
decisbes nesse sentido, €& possivel citar a Reclamagdo n.° 0005363-
41.2019.8.26.0506 do Tribunal de Justica de Sao Paulo, que determinou que um ex-
marido pagasse pensao de 10,5% do salario minimo nacional vigente para as
despesas dos gatos e cachorro, apos o fim do casamento (Sao Paulo, 2019).

Além disso, o Supremo Tribunal de Justi¢a julgou o Recurso Especial n.°
1.944.228, que determinou ao ex-companheiro o pagamento de pensdo a ex-
companheira referente aos caes apoés o fim da unido estavel. Apds quase cinco anos
do término da unido estavel, a ex-companheira moveu agao com objetivo de obrigar o
ex-companheiro a arcar com metade das despesas relacionadas aos animais
adquiridos durante o periodo de unido. Ela ainda solicitou o reembolso das despesas
com a subsisténcia dos animais apds o fim do relacionamento (Brasil, 2022).

Outra forma de tutela animal que ganhou destaque foi observada no
Tribunal de Justica do Parana, que em 2021, no Agravo de Instrumento n.° 0059204-
56.2020.8.16.0000, reconheceu a capacidade de animais de serem partes nos

processos judiciais:
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Recurso de Agravo de Instrumento. Agéo de reparagédo de danos. Deciséo
que julgou extinta a acdo sem resolugdo do mérito em relacdo aos caes
Rambo e Spike ao fundamento de que esses nao tém capacidade para figurar
no polo ativo da demanda. Pleito de manutencao dos litisconsortes no polo
ativo da acao. Acolhido. Animais que pela natureza de seres sencientes
ostentam capacidade de ser parte. Personalidade juridica. Inteligéncia do
artigo 15 (sic.) da Constituicdo da Republica. Artigo 2° do Decreto-Lei 24.645
de 34 (sic). Precedentes do Direito Comparado Argentina e Coldmbia.
Decisdes do sistema juridico brasileiro reconhecendo a possibilidade de os
animais constarem no polo ativo de demandas desde que devidamente
representados. Vigéncia do Decreto-Lei n.° 24.645 de 1934 (sic).
Aplicabilidade recente das disposigcdes previstas no referido Decreto pelos
Tribunais Superiores e Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal
Federal. Decisao reformada. Recurso conhecido e provido. (Parana, 2021).

Na decisdo, o relator do recurso concluiu que os animais, sujeitos de
direitos subjetivos, possuem a capacidade de ser parte em processos judiciais,
conhecida como personalidade judiciaria. Essa legitimidade n&o se baseia apenas no
direito natural, mas também encontra respaldo no direito positivo estatal. Assim, o
relator conclui que é cabivel o acesso dos animais a justica, permitindo que eles
possam figurar no polo ativo da demanda, com representacdo adequada (Parana,
2021).

Outra decisdo que envolve a evolucao da protecao animal € a utilizagao de
Habeas Corpus para garantir a liberdade dos animais. De acordo com Ataide Junior
(2022, p. 295), a consideragao deles como sujeitos de direitos sugere, em principio,
que devem ser reconhecidos como individuos capazes de receber a concessédo do
Habeas Corpus. Com a promulgagcédo da Constituicdo de 1988, ndo se pode mais
afirmar que o remédio constitucional visa exclusivamente ao beneficio humano, uma
vez que a Carta Magna reconheceu a consciéncia e a dignidade animal.

No Brasil, em 2005, o caso Suiga vs. Govazza representou um marco global
ao admitir, pela primeira vez, um animal ndo humano como sujeito de Habeas Corpus
(Ferrazzo; Fiamoncini; Hahnemann, 2022, p. 16). O Habeas Corpus foi impetrado
perante a 92 Vara Criminal de Salvador, Estado da Bahia, em favor da chimpanzé
Suica, que se encontrava aprisionada no Parque Zoobotanico Getulio Vargas
(Gordilho, 2014, p. 262).

O juiz determinou a intimagéo do diretor do zoolégico, Telmo Gavazza, para
prestar informacdes sobre a condicdo do animal. Quando todos pensaram que a
liminar do Habeas Corpus seria indeferida, o juiz proferiu a decisao judicial no mundo
moderno, na qual incluiu o animal na relagao juridica processual, como titular de direito

de liberdade corporal. No entanto, antes do julgamento da agdo, a chimpanzé veio a
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Obito, extinguindo a agdo sem resolugdo do mérito por perda do objeto, mas o juiz
Edmundo Cruz reiterou a viabilidade de considerar um chimpanzé como sujeito de
direito, argumentando que este ndo pode permanecer estatico, e sim, deve
acompanhar a evolugédo dos novos valores sociais (Gordilho; Ataide Junior, 2020, p.
3-4).

Em 2014, um Habeas Corpus foi impetrado em favor da orangotanga
Sandra, buscando sua libertagao do cativeiro. Embora Sandra nao tenha sido liberada
imediatamente, permanecendo no EcoParque de Buenos Aires, a juiza Elena
Liberatori reconheceu a orangotango como sujeito de direitos em 2015, possibilitando
sua transferéncia para o Centro de Grandes Primatas na Florida, EUA. No caso Cecilia
vs. Zoolégico de Mendoza em 2016 a juiza Maria Alejandra Mauricio reconheceu a
chimpanzeé-fémea como sujeita de direito ndo humano, concedendo liberdade corporal
e emitindo uma ordem de transferéncia para um santuario ecolégico em Sorocaba—
SP (Ataide Junior, 2022, p. 297-298).

Ferrazzo, Fiamoncini e Hahnemann. (2022, p. 15) destacam que a
Constituicao argentina, em seu art. 43, garante o direito de impetrar o Habeas Corpus
a “qualquer pessoa”, sem restricdo aos seres humanos, o que foi crucial na defesa da
liberdade e integridade fisica de Cecilia. E notavel que tanto o caso da Sandra quanto
o da Cecilia, reconhecem a dignidade dos animais como sujeitos de direitos.

Destacamos o caso do Habeas Corpus impetrado em favor da elefante
Happy em Nova York, que, embora ndo tenha um desfecho favoravel, foi o primeiro
emitido em favor de um elefante. Além disto, Happy foi reconhecida como primeira
elefante do mundo a demonstrar autoconsciéncia por meio do teste de
autoconhecimento no espelho, tornando-se assim epicentro de uma relevante
experiéncia juridica enquanto permanece sob custddia no Zooldégico do Bronx
(Choplin, 2018). No entanto, tal histéria ndo teve um final feliz, uma vez que o Tribunal
de Nova York decidiu que a elefante nao € uma pessoa e, assim, deveria permanecer
no Zooldgico do Bronx (Krusty, 2022).

Em 2017, na Colédmbia, um Habeas Corpus foi impetrado para o urso
Chucho. Na primeira instadncia, o remédio constitucional foi negado por ndo ser
considerado apropriado para resolver a controvérsia sobre a permanéncia do urso em
um zooldgico. Argumentou-se que esse instrumento é destinado a protegédo dos seres
humanos e ndo se estende aos animais. Em segunda instancia, a Camara de

Cassacao Civel do Supremo Tribunal de Justica revogou a decisdo anterior e
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concedeu o Habeas Corpus, ordenando diversas entidades a transferir o urso Chucho
para um local adequado as suas necessidades. A Camara argumentou que, embora
0 Habeas Corpus tenha sido para proteger a liberdade das pessoas, ndo impede seu
uso para exigir a protegdo dos animais, reconhecidos como seres sencientes e
sujeitos de direitos. O caso seguiu sendo debatido sobre os aspectos assumidos em
primeira instancia, chegando a levar o assunto a Corte Constitucional colombiana que
decidiu pela inviabilidade, mas foi possivel reconhecer alguns direitos e protegé-los
por meio de agdo cautelar, visando a discussdo e garantia dos seres sencientes
(Colédmbia, 2020).

Ataide Junior (2022, p. 301) observa que a jurisprudéncia latino-americana
esta enfrentando os principais desafios relacionados ao acesso dos animais a justica,
avangando para incorporar no sistema legal a possibilidade de considera-los como
sujeitos de direitos e partes do processo, mesmo que em casos de Habeas Corpus.

Sob este viés, a regido da América Latina encontra-se rica em

jurisprudéncia em favor da causa animal, como (Rocha, 2019, p. 16):

Ademais, na regido ja se verifica um lastro jurisprudencial rico, notadamente
com os casos de habeas corpus em favor da chimpanzé Suica (Brasil), do
reconhecimento do rio Vilcabamba como sujeito de direitos (Equador), da
chimpanzé Cecilia como sujeito de direito ndo humano (Argentina), do HC em
favor do urso Chucho (Coldbmbia) e do caso Circo Portugal (Brasil).

Paises que tém forte presenga de povos indigenas, como a Bolivia e o
Equador, demonstram um tratamento mais profundo em relagcdo a natureza, como
evidenciado em suas Constituicdes promulgadas em 2009 e 2008, respectivamente.
Esses paises, cuja populagéo inclui um vasto contingente herdeiro das tradi¢ces e
racionalidade dos povos pré-coloniais, sendo Quéchuas, Aimaras e Urus, que
formavam parte da civilizagdo incaica, compartilham uma cosmovisdo em que o
respeito a natureza é intrinsecamente ligado ao respeito a si proprio e a vida em sua
totalidade (Wolkmer; Wolkmer; Ferrazzo, 2017, p. 242).

Em 2021, um marco significativo ocorreu na cidade de Buenos Aires,
Argentina, quando um juiz criminal atendeu ao pedido do Ministério Publico em um
processo penal que envolvia maus-tratos a um bugio-preto chamado Coco. Nesse
caso, reconheceu-se o animal como sujeito de direitos, incluindo o direito a liberdade.
Como resultado, Coco foi transferido para um santuario na Provincia de Coérdora,
Argentina (Ataide Junior, 2022, p. 301).
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Um dos casos mais emblematicos no Brasil sobre a concessao de Habeas
Corpus ao animal ndo humano foi Franco do Pec. Em setembro de 2017, Franco foi
identificado como portador da doenga de mormo, uma zoonose contagiosa que
apresenta risco para outros animais e que nao possui tratamento nem vacina. A
principal acdo para animais diagnosticados com esta patologia € o sacrificio como
medida preventiva para conter a propagacao da infeccdo, causada pela bactéria
Burkholderia mallei, que afeta principalmente o sistema respiratério. O proprietario do
animal contestou o diagndstico por meio de processo judicial com intuito de evitar o
sacrificio do cavalo. Ele argumentou que o equino ndo apresentava sintomas da
doenca e que recebia cuidados meédicos adequados para prevenir qualquer
possibilidade de contagio. Embora a justiga tenha suspendido o sacrificio do animal,
determinou que este ficasse isolado em um centro de treinamentos, até que houvesse
decisado do caso (Lemos, 2020).

Em 2020, o recurso interposto pelo proprietario do equino resultou na
concessao de Habeas Corpus para o cavalo Franco do Pec, permitindo sua libertagao
do regime de isolamento sanitario (Ataide Junior, 2022, p. 302).

Da fundamentacao do julgamento, vale transcrever essa passagem:

A moderna formulagdo dogmatica dos Direitos dos Animais, embora em
ascendente compasso de evolugao e aprimoramento tanto teorético quanto
legislativo, ja consagra entrementes alguns direitos fundamentais
igualmente intocaveis, como o direito a vida, a liberdade monitorada,
conferindo-lhes tal dignidade existencial dentro da escala bioldgica que
impede figurem como receptaculos de quaisquer atos de crueldade, ainda
que para fins cientificos ou sanitarios.

Estamos sendo, pois, concitados a penetrar no portentoso e ainda pouco
conhecido universo das “inteligéncias e dos principios espirituais
embrionarios”, mas de todo modo desferindo-se um duro golpe no
especismo que vinha nos infelicitando desde longinquas idades e cuja
abolicdo se insere como uma das mais notaveis conquistas em prol da
espiritualizagdo do Planeta. (Sao Paulo, 2020).

Alguns anos apos a Argentina se destacar mundialmente nesse
pioneirismo, o Brasil concedeu o seu primeiro Habeas Corpus a um animal nao
humano (Ferrazzo; Fiamoncini; Hahnemann, 2022, p. 26).

Entre todas as formas de tutela e prote¢cdo dos animais ndo humanos, além
dos mencionados neste texto e das legislagdes especificadas, destaca-se a
Declaragao Universal dos Direitos dos Animais e a Declaragdo de Cambridge sobre a
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Consciéncia. Esses instrumentos legais proporcionam um arcaboucgo juridico mais
abrangente e colaborativo para a protegdo dos animais.

No ambito internacional, diversos paises tém implementado politicas
publicas e legislagbes adotadas para a protegcdo animal, refletindo progresso
significativo nesse campo. As iniciativas citadas representam apenas uma parte do
avanco observado na protegao dos direitos dos animais em escala global.

Além de tudo, € notavel a influéncia do direito estrangeiro na promogao do
respeito aos animais. A medida que paises adotam medidas mais progressistas, eles
se tornam exemplos inspiradores para outras nacgoes.

Portanto, as outras formas de tutela e protecdo dos animais ndo humanos,
influenciados pelo direito estrangeiro, desempenham um papel crucial na promog¢ao
do bem-estar animal em escala global. Ao adotar abordagens inovadoras e
colaborativas, os paises podem trabalhar juntos para garantir um mundo mais justo e

compassivo para todas as formas de vida em nosso planeta.
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4 ANALISE DA DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA ADPF 640 QUE
PROIBIU O ABATE DE ANIMAIS APREENDIDOS EM SITUAGAO DE MAUS-
TRATOS

Este capitulo se dedica a analise da Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental (ADPF) 640 do Supremo Tribunal Federal, especialmente no
contexto da protecao dos direitos dos animais. A acgao foi utilizada como instrumento
de controle de constitucionalidade com o intuito de salvaguardar a aplicagdo dos
preceitos fundamentais previstos no artigo 5°, inciso Il, e no artigo 225, §1°, inciso VII,
da Constituicdo Federal de 1988, em relagao aos dispositivos legais Artigos 25, §§1°
e 2°, (com redagao conferida da Lei n.° 13.052/2014) e Artigo 32 da Lei n.° 9.605/1998
e os Artigos 101, 102 e 103 do Decreto 6.514/2008. O objetivo da agédo € a
interpretacéo inconstitucional dos citados dispositivos legais, no sentido em que
autorizavam o abate de animais apreendidos em situagcao de maus-tratos.

Nesse contexto, sera examinada a ADPF 640 como mecanismo de controle
de constitucionalidade em conexdo aos direitos dos animais n&do humanos. Seréo
analisados os direitos dos animais nesta agcdo e a importancia deste julgado na
protecao dos animais. A analise da decisdo do Supremo Tribunal Federal permitira a
compreensao no que diz a legislagao e a jurisprudéncia sobre os direitos dos animais

no Brasil.

4.1 ARGUIGAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL E SUA
IMPORTANCIA COMO MECANISMO ASSECURATORIO DA SUPREMACIA
CONSTITUCIONAL EM CONEXAO COM A QUESTAO DOS DIREITOS DOS
ANIMAIS

Conforme a legislacao brasileira, a agado de Arguicao de Descumprimento
de Preceito Fundamental (ADPF), estabelecida pelo artigo 102, §1°, da Constituicdo
Federal, € de competéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) para apreciagao,

conforme previsdo em lei:

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituigdo, cabendo-lhe:
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[...]

§ 1° A arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, decorrente
desta Constituigao, sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, na forma
da lei (Brasil, 1988).

Essa acao, conforme delineada pela legislagao infraconstitucional, amplia
significativamente o campo de atuagdo do Supremo Tribunal Federal (STF) no
controle de constitucionalidade. A Lei n.° 9.882/1999, editada pelo Congresso
Nacional, complementa o dispositivo constitucional e integra o controle concentrado
de constitucionalidade. Essa lei regula a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental, dispondo em seu artigo 1° as condi¢gdes para propositura da acgao
perante o Supremo Tribunal Federal: “A argui¢cao prevista no § 1° do art. 102 da
Constituicdo Federal sera proposta perante o Supremo Tribunal Federal, e tera por
objeto evitar ou reparar lesdo a preceito fundamental, resultante de ato do Poder
Publico” (Brasil, 1999).

A Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental possui duas
modalidades: a autbnoma e a incidental. Na primeira, a questdo constitucional &
levada ao STF sem a necessidade de controvérsia constitucional em andamento. O
controle de constitucionalidade ocorre por meio de uma acado totalmente
independente, na qual o STF realiza o controle principal de constitucionalidade. No
segundo caso, a questdo da constitucionalidade esta relacionada a controvérsias
constitucionais relevantes em um caso concreto, com impacto econémico, politico,
social ou juridico significativo, que justifique a arguicao de descumprimento. Enquanto
a arguicao autbnoma pode questionar qualquer ato do Poder Publico, a arguicéo
incidental esta limitada a lei ou ao ato normativo cuja constitucionalidade é crucial para
a resolugédo do mérito da agéo concreta (Sarlet, 2024, p. 603). Em ambos os casos, o
STF deve abstrair a matéria constitucional de seu contexto fatico, pois essa agao
integra o controle concentrado de constitucionalidade, realizado em carater abstrato.

Segundo Siqueira (2023, p. 105), a Constituicdo Federal de 1988
estabeleceu de forma explicita a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental como instrumento adicional no controle de constitucionalidade,
destinado a defesa da integridade da Carta Magna e dos direitos fundamentais. Diante
da violagdo de um preceito fundamental, o STF, como guardido da Constituicdo, tem
a oportunidade de agir. Para que uma ADPF seja admitida e possa ser julgada pelo

STF, é necessario observar alguns requisitos especificos para propositura da agao.
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O primeiro requisito é que a aplicacédo da ADPF esta sujeita ao principio da
subsidiariedade, que implica sua utilizagdo somente na auséncia de outros meios
eficazes para remediar a violagdo ao preceito fundamental (Sarlet, 2024, p. 603),
conforme preconiza o artigo 4, §1°, da Lei n.° 9.882/1999:

Art. 42 A peti¢do inicial sera indeferida liminarmente, pelo relator, quando néo
for o caso de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, faltar
algum dos requisitos prescritos nesta Lei ou for inepta.

§ 12 Nao sera admitida arguicdo de descumprimento de preceito fundamental
quando houver qualquer outro meio eficaz de sanar a lesividade.

§ 22 Da decisado de indeferimento da peti¢ao inicial cabera agravo, no prazo
de cinco dias (Brasil, 1999).

O segundo requisito esta estipulado no 1° artigo da Lei n.° 9.882/1999, em
paragrafo unico, |. Este artigo determina que a Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental pode ser admitida quando ha relevancia na controvérsia
constitucional sobre lei ou ato normativo federal, estadual ou municipal, incluindo
aqueles a Constituigdo. Nesses casos, conforme o artigo 3°, V, a petigao inicial da
ADPF deve demonstrar a existéncia de uma controveérsia judicial relevante,
relacionada a aplicagédo do preceito fundamental que se alega violado (Sarlet, 2024,
p. 603).

A Lein.° 9.882/1999 também define quem esta legitimado para propor uma
ADPF, conforme disposto no artigo 2°, inciso |. Os legitimados sdo os mesmos
previstos para a propositura da acao direta de inconstitucionalidade, conforme os
incisos | a IX do artigo 103 da Constituicdo Federal de 1988. Entre os principais
legitimados, destaca-se a Mesa do Senado Federal, Mesa da Camara dos Deputados,
Procurador-Geral da Republica e partidos politicos com representagdo no Congresso
Nacional:

Art. 103. Podem propor a agao direta de inconstitucionalidade e a agéao
declaratéria de constitucionalidade:

| — o Presidente da Republica;

Il — a Mesa do Senado Federal;

Il — a Mesa da Camara dos Deputados;

IV — a Mesa de Assembléia Legislativa ou da Camara Legislativa do Distrito
Federal;

V — o Governador de Estado ou do Distrito Federal;

VI — o Procurador-Geral da Republica;

VIl — o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil;

VIII — partido politico com representagédo no Congresso Nacional;

IX — confederacéo sindical ou entidade de classe de ambito nacional (Brasil,
1998).
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Também é indispensavel demonstrar que a norma constitucional apontada
como parametro para o controle constitui um preceito fundamental. O artigo 1° da Lei
n.° 9.882/1999 estabelece que a agéo visa proteger preceitos fundamentais em face
do ato do Poder Publico. Segundo a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal (STF), ndo ha uma definicdo do que constitui um preceito fundamental. No
entanto, segundo Siqueira (2023, p. 105), os preceitos fundamentais, conforme
derivados do proprio texto constitucional, sdo aqueles consagrados na Constituigdo
Federal, uma vez que a lei ndo pode expandir o conceito estabelecido na Carta
Magna. O STF n&o fornece uma enumeragédo exaustiva, mas os reconhece como
comandos essenciais e indisponiveis para a defesa constitucional. A identificagao e a
delimitac&do dos preceitos fundamentais sdo atribuicdes do Supremo Tribunal Federal,
como guardidao da ordem constitucional. Qualquer agdo ou omisséo que os afete pode
ser objeto de analise pelo STF com base no artigo 102, §1°, da Constitui¢ao.

A finalidade dessa acéao reside na protecao da integridade e preservacgao
da Constituicdo e seus preceitos fundamentais, prevenindo ou reparando violagcoes
aos principios, direitos e garantias estabelecidos e consagrados no texto
constitucional. Seu objetivo €& corrigir o descumprimento da Constituicao,
especialmente quanto aos preceitos fundamentais, resultantes de atos do Poder
Publico. A admissibilidade da acdo ocorre quando ha relevancia da controvérsia
constitucional sobre lei ou ato normativo federal, estadual ou municipal, inclusive
aqueles anteriores a Constituicdo. A Lei n.° 9.882/1999 expandiu a abrangéncia do
controle concentrado de constitucionalidade, abrangendo atos do Poder Publico, leis
ou atos administrativos de esfera municipal, normativas anteriores a Constituicio e
atos em curso do Poder Publico, proporcionado um controle preventivo abstrato
(Siqueira, 2023, p. 106).

O procedimento da ADPF é disciplinado pela Lei n.° 9.882/1999, que
estabelece sobre o processo e julgamento da agéo, conforme dispde o §1° do artigo
102 da Constituicdo Federal. O artigo 3° da mesma lei traz os requisitos da petigao

inicial, sendo eles:

Art. 32 A peticdo inicial devera conter:

| - a indicagado do preceito fundamental que se considera violado;
Il - a indicagéo do ato questionado;

Il - a prova da violagao do preceito fundamental;

IV - o pedido, com suas especificagoes;
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V - se for o caso, a comprovagao da existéncia de controvérsia judicial
relevante sobre a aplicagdo do preceito fundamental que se considera
violado.

Paragrafo unico. A peti¢do inicial, acompanhada de instrumento de mandato,
se for o caso, sera apresentada em duas vias, devendo conter copias do ato
questionado e dos documentos necessarios para comprovar a impugnagao.

A petigao inicial pode ser indeferida liminarmente pelo relator em situagdes
onde nao se configura Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental, na
auséncia dos requisitos estabelecidos em lei ou quando a peticdo for inepta. Além
disso, € vedada a ADPF quando houver outro meio eficaz de remediar a lesdo. Em
caso de indeferimento da peti¢ao inicial, cabe agravo de instrumento no prazo de cinco
dias. Admite-se liminar na ADPF, e com sua apreciacdo, o relator solicitara
informacdes as autoridades responsaveis pela pratica do ato questionado, dentro do
prazo de dez dias. Caso entenda necessario, também podera ouvir as partes
envolvidas, requisitar informacdes adicionais e nomear peritos ou comissdo para
lancar parecer sobre a questao, ou marcar uma audiéncia publica para ouvir pessoas
com experiéncia e autoridade sobre a matéria em discussao. (Brasil, 1999).

Segundo entendimento jurisprudencial, apesar da Lei n.° 9.882/1999 nao
prever expressamente sobre a intervencdo do Amicus Curiae, o Supremo Tribunal
Federal tem admitido a sua participacdo na ADPF, utilizando as disposi¢cdes do art.
7°, §2°, da Lei n.° 9.868/1999 que regula o processo e julgamento da agao direta de
inconstitucionalidade (ADI) e da agao declaratéria de constitucionalidade (ADC)
(Sarlet, 2024, p. 611).

Apos o término do prazo estabelecido para a apresentagcdo das
informacdes, o relator ira elaborar um relatério do caso e enviara cépias aos ministros,
solicitando a marcagdo da data para julgamento. Se o Ministério Publico nao tiver
apresentado argumentos, sera concedida vista a eles pelo prazo de cinco dias apos o
término do prazo das informagdes (Brasil, 1999). Também havera a intervengéo do
Procurador-Geral da Republica, visto que este deve ser previamente ouvido nas agdes
de inconstitucionalidade e em todos os processos que estejam sob a competéncia do
Supremo Tribunal Federal (Brasil, 1988).

A decisdo da ADPF, tal como se da nas demais acgdes do controle
concentrado, s6 sera deliberada com a presenca na sessao de pelo menos dois tercos
dos Ministros do Tribunal. Apdés o julgamento, sera realizada comunicagado as

autoridades ou o6rgéos responsaveis pelos atos questionados, estabelecendo as
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condicbes e o modo de interpretacdo e aplicacdo do preceito fundamental. O
presidente do Tribunal determinara o imediato cumprimento da decisdo, com a
lavratura do acorddo em momento posterior. No prazo de dez dias apds o transito em
julgado da decisédo, sua parte dispositiva sera publicada em sec¢ao especial do Diario
da Justica e do Diario Oficial da Unido. A deciséo é irrecorrivel e ndo pode ser objeto
de agao rescisoria. Caso a decisao seja descumprida, cabera reclamagao (Brasil,
1999).

Por fim, a decisdo desta acao tera efeito erga omnes e vinculante em
relacdo aos demais 6rgaos do Poder Judiciario e a Administracdo Publica direta ou
indireta em todos os ambitos federativos, mas sem vincular o Poder Legislativo, seja
na fungao legislativa tipica ou atipica. Ao declarar a inconstitucionalidade de uma lei
ou ato normativo no processo de Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental, o STF podera, por maioria de 2/3 de seus membros, limitar os efeitos
dessa declaragao ou determinar que ela s6 tenha eficacia a partir do transito em
julgado ou de outro momento especifico (Brasil, 1999).

Assim, trata-se de uma ag¢dao de controle concentrado de
constitucionalidade que permite ao Supremo Tribunal Federal julgar casos que
envolvam a violagao de preceitos fundamentais. Ao longo dos anos, diversas ADPFs
tém sido ajuizadas no pais, abordando uma ampla gama de temas e questbes
relevantes para a sociedade brasileira. Como exemplo, temos: ADPF 54, na qual
questionou a constitucionalidade da interpretacdo que criminaliza a interrup¢ao da
gravidez de fetos anencéfalos. O STF decidiu, por maioria dos votos, procedente a
acao, declarando a inconstitucionalidade da interpretacao que tipificava a interrupgao
da gravidez do feto anencéfalo nos artigos 124, 126, 128, incisos | e Il, todos do
Cddigo Penal (Brasil, 2012). Outro exemplo é a ADPF 186, na qual se questionou o
sistema de reserva de vagas com base em critérios étnico-racial no processo de
ingresso de estudantes da Universidade de Brasilia. Ao final desta acdo o STF, por
unanimidade, julgou improcedente a ADPF (Brasil, 2012). A ADPF 132 €& outro
exemplo em que o STF, reconheceu a unido estavel para casais do mesmo sexo,
julgada em conjunto com a ADI 4.277 (Brasil, 2011).

A Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental € um instrumento
juridico importante ao assegurar a supremacia da Constituicdo Federal no
ordenamento juridico brasileiro, pelo fato de essa ter como objeto reparar ou evitar

lesdao ao preceito fundamental de atos do Poder Publico. Nesse cenario, a ADPF se
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torna importante na defesa dos direitos dos animais, pois este assunto vem ganhando
cada vez mais destaque na sociedade atual, devendo ser resguardada a protecéo dos
animais contra a crueldade prevista na Constituicao por meio desta acao.

A utilizagdo deste instrumento nos direitos dos animais, reflete uma
evolugdo na consideragao deles como sujeitos de direito e permite questionamentos
a constitucionalidade de leis e decisdes judiciais ou administrativas que permitam
praticas cruéis ou negligenciem o bem-estar deles. Essa iniciativa impulsiona
mudangas legislativas e politicas para reconhecer e proteger a dignidade dos animais.

Assim, apoés discutir sobre o que € agédo da Arguicdo de Descumprimento
de Preceito Fundamental e a sua importdncia como mecanismo assecuratério da
supremacia constitucional, e como esse instrumento € importante para a protegao
animal de forma breve. E fundamental adentrar no préximo subtépico a andlise do
processo da ADPF 640 do Supremo Tribunal Federal, quanto aos direitos dos animais

a luz dessa decisao judicial, destacando os principais pontos na agao.

4.2 ANALISE DOS DIREITOS DOS ANIMAIS NA DECISAO DA ADPF 640 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Segundo o artigo 37 da Constituicdo Federal de 1988, a administragao
direta e indireta de qualquer dos entes publicos deve obedecer aos principios
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia. Nesse contexto, o
principio da publicidade visa a divulgacdo dos atos realizados pela Administragao
Publica, ressaltando as hipdteses de sigilo previstas em lei. Esse principio discorre
sobre o livre acesso das pessoas a informagdes de seu interesse e da transparéncia
na administragao.

A publicidade dos atos processuais encontra-se disposta no artigo 5°, inciso
LX e LXXIX, da Constituicao Federal de 1988. O primeiro discorre que a lei s6 podera
proibir a publicidade dos atos processuais quando a protecdo da intimidade ou do
interesse social impor. O segundo trata da protegcdo dos dados pessoais pela lei e da

privacidade na internet. Nesse sentido, discorre Sarlet (2024, p. 411):

A publicidade é elemento indispensavel para conformagéao do processo justo.
Conforme assevera nossa Constituicdo, “a lei s6 podera restringir a
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publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o
interesse social o exigirem” (art. 5.°, LX). Adiante, determina que “todos os
julgamentos do Poder Judiciario serdo publicos, (...), podendo a lei limitar a
presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacgao do direito a intimidade
gg’iT)tg.ressado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informacéo” (art.

Nosso ordenamento juridico prioriza o principio da publicidade, no qual
todos os atos processuais sdo publicos, estando disponiveis para acesso e consulta
para qualquer pessoa e pelas partes envolvidas no processo. No entanto, esta regra
nao € absoluta, devendo se respeitar o que dispde o artigo 5°, inciso LX, da Carta
Magna de 1988 e o Artigo 186 do Cdédigo Processual Civil, os quais determinam as
situagcdes em que 0s processos ndo estarao acessiveis ao publico e deverao tramitar
em segredo de justica. Dessa forma, com base no principio da publicidade, passamos
a analise do processo da Argui¢ao de Descumprimento de Preceito Fundamental 640
do Supremo Tribunal Federal.

Em 17 de dezembro de 2019, o Partido Republicano da Ordem Social —
PROS, propds a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 640, com
medida liminar, impugnando as determinagdes judiciais que autorizavam o abate dos
animais apreendidos, bem como a atitude que a Administracdo Publica de defender o
sacrificio dos animais. Além disso, solicitava a exclusao da interpretagao conferida
aos artigos 25, §§1° e 2°, e 32 da Lei n.° 9.605/1998 e os artigos 101, 102 e 103 do
Decreto n.° 6.514/2008. A peticao inicial conteve os fundamentos previstos no §1°, do
artigo 102 e 103, da Constituicdo Federal e da Lei n.° 9.882/1999.

O objetivo da ac&o era assegurar a aplicagdo dos preceitos fundamentais
estabelecidos nos artigos 5°, inciso Il, e 225, §1°, inciso VII, da Constituicdo Federal
de 1988 aos artigos 25, §§1° e 2° (com redagao reconhecida pela Lei n.° 13.052/2014),
e do artigo 32 da Lei n.° 9.605/1998, além dos artigos 101, 102 e 103 do Decreto n.°
6.514/2008. A pretensdo era a exclusdo da interpretacao inconstitucional desses
dispositivos legais que permitem o abate dos animais apreendidos em crime de maus-
tratos. Para tal, requereu-se a declaragdo de inconstitucionalidade dessa
interpretacdo, mantendo-se o texto da lei, mas excluindo a interpretacao que autoriza
o sacrificio dos animais, em respeito aos principios mencionados. Alegava-se que a
interpretacdo que permite o abate dos animais apreendidos em crime de maus-tratos
nao € autorizada pela legislagdo vigente e viola a Constituicdo Federal de 1988,
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perpetuando a crueldade contra os animais em vez de protegé-los, desrespeitando
sua integridade e vida.

Cumpre destacar que o Artigo 25, §§1° e 2° da Lei n.° 9.605/1998, aborda
sobre a destinagdo dos animais apreendidos e atividades lesivas ao meio ambiente,

vejamos:

Art. 25. Verificada a infragdo, serdo apreendidos seus produtos e
instrumentos, lavrando-se os respectivos autos.

§ 1° Os animais serédo prioritariamente libertados em seu habitat ou, sendo
tal medida inviavel ou ndo recomendavel por questdes sanitarias, entregues
a jardins zooldgicos, fundagdes ou entidades assemelhadas, para guarda e
cuidados sob a responsabilidade de técnicos habilitados.

§ 2° Até que os animais sejam entregues as instituicbes mencionadas no § 1
o deste artigo, o 6rgéo autuante zelard para que eles sejam mantidos em
condi¢des adequadas de acondicionamento e transporte que garantam o seu
bem-estar fisico (Brasil, 1998).

N&o ha na legislagao dispositivo que permita o abate dos animais. Pelo
contrario, ela os protege. Nesse contexto, a peti¢éo inicial da ADPF demonstrou que
nao estava sendo cumprido o exposto anteriormente, pois em varias decisdes havia
determinagdo de sacrificio dos animais resgatados em situagdo de maus-tratos,
contrariando o disposto na Constituicao Federal.

Destacou-se que a preservacao da vida dos animais deve prevalecer sobre
os interesses do Poder Publico, que, ao invés de proteger os animais conforme
determina a legislagéo, optava pelo sacrificio desses seres. Portanto, é necessario
defender a constitucionalidade dos dispositivos legais dos artigos 25, §§1° e 2°, artigo
32 da Lei n.° 9.605/1998 e os artigos 101, 102 e 103 do Decreto n.° 6.514/2008, por
meio de uma interpretacdo conforme a Constituicdo, excluindo a interpretacdo que
possibilita o sacrificio dos animais. Isso é fundamental porque, além de serem vitimas
do crime de maus-tratos, os animais sédo privados do seu bem mais precioso, que € a
vida.

Em vista disso, nao era possivel aceitar as interpretagcdes da Administracao
Publica, sob pena de violagdo de preceito fundamental disposto em Constituicéo,
notadamente, na redagao do artigo 225, §1°, VI, que descreve que o Poder Publico
tem o dever de defender e preservar o meio ambiente, inclusive os animais.

Entretanto, as decisbes agiam em contrario ao disposto na Constituigéo,
recorrendo ao sacrificio animal sem constrangimento a atitude tomada, falhando na

protecdo que deveria exercer. Um exemplo disso é a decisdo do juiz Flavio Monteiro
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Ferrari, no processo n.° 0003341-81.2019.8.05.0154, que determinou o abate de 90
galos apreendidos na operagao denominada de “Canta Galo”, realizada pela Policia
Estadual em conjunto com o Ministério Publico da Bahia para investigar os abusos e
maus-tratos em rinhas de galos. O magistrado proferiu a sua decis&o na justificativa
de que manter os animais no local onde estavam apreendidos violaria ainda mais o
direito constitucional a protecdo ambiental, pois se encontravam em um local
inadequado e sem seguranga, exigindo do municipio uma situagao para a qual ndo
estava preparado.

No mesmo viés, no processo n.° 0481.16.001503-0, a juiza Elisa Marco
Antonio, do Juizado Especial Civel e Criminal de Patrocinio/MG, concedeu um
mandado de busca e apreensao, sem considera¢des detalhadas sobre o abate dos
animais apreendidos, somente determinagdo para que um veterinario inspecionasse
0s animais para verificar a possibilidade de consumo.

Por outro lado, o Mandado de Seguranga processo n.° 1003177-
85.2017.4.01.3300, apesar de também tratar de rinhas de galo, apresentou uma
posicéo contraria as primeiras decisdes judiciais apresentadas. Veja-se:

36. Em sentido contrario € a decisdo proferida pelo magistrado Iran
Esmeraldo Leite, na analise do Mandado de Seguranga processo n.°
1003177-85.2017.4.01.3300, proveniente 162 Vara Federal da Secgao
Judiciaria do Estado da Bahia (Doc. 9), impetrado pela Associagdo Nacional
dos Criadores da Raga indio Brasileiro contra o IBAMA, que buscava “impedir
0 abate de animais porventura apreendidos sob a posse de criadores de galos
a nivel nacional”.

37. No mérito, a seguranca foi parcialmente concedida para “determinar,
com efeito erga omnes, que a autoridade coatora se abstenha de
promover o abate dos galos apreendidos dos respectivos criadores, em
decorréncia de maus tratos, priorizando a tais medidas alternativas de
destinagao sumaria”.

38. Dessa forma, a decisdao determinou que o 6rgao de fiscalizagao,
IBAMA, se abstivesse de promover o abate das aves apreendidas,
citando mesmo a determinagao dos arts. 25, §§ 1° e 2° 32 da Lei
9.605/1998 — Lei de Crimes Ambientais e os arts. 101, 102 e 103 do
Decreto 6.514/2008, afirmando, ainda, que o abate ndo possui previsao
legal. (Brasil, 2021. Sem grifo no original)

Em analise, a petigéo inicial que deu origem a ADPF 640 foi fundamentada
na ofensa ao inciso VIl do artigo 225, da Constituicdo Federal de 1988 e ao principio
da legalidade. No primeiro argumento, alega-se que a Constituicdo de forma ampla
dispbe sobre a protegdo da fauna e da flora. Ja foram levadas ao STF questdes
semelhantes de apreensdo de animais, sendo estas declaradas inconstitucionais,

como a ADI 1.856/RJ, na qual foi declarada inconstitucional a Lei n.° 2.895/1998,
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editada pelo Estado do Rio de Janeiro, que autorizava a rinha de galo e a RE n.°
153.531/SC, que decretou inconstitucional a Farra do Boi, sendo esses julgamentos
baseados no disposto do inciso VII do §1°, do artigo 225 da Constituigdo, que confere
a protecdo animal contra atos cruéis.

Argumentou-se que os animais apreendidos em situacdo de maus-tratos
nao devem ser abatidos sem que o Poder Publico Ihes fornega tratamento adequado,
conforme previsto na legislagdo. Assim, € imprescindivel que a integridade fisica dos
animais seja protegida, ou seja, sua vida, sendo o abate a ultima opgéo. Logo, o Poder
Publico tem o dever de preservar a vida dos animais, pois a falta dessa protecao
resultaria em uma dupla falha: o cometimento do crime previsto no artigo 32 da Lei n.°
9.605/1998 e o0 armazenamento de forma inadequada dos animais. E incompativel a
atitude de abater os animais sob a justificativa de protegao.

Quanto a ofensa ao principio da legalidade, o artigo 5°, inciso Il, da
Constituicdo Federal dispde que ndo ha obrigacdo de adotar ou ndo determinada
atitude, sendo em virtude da lei. Na Administragao Publica, este principio encontra-se
no caput do artigo 37 da Constituicdo Federal, que contém os principios norteadores
da Administragéo Publica. Assim, as agdes dos agentes publicos, ao determinarem o
abate dos animais, extrapolam os limites da disposigao, pois a previsdo prevé que o0s
animais devem ser apreendidos e entregues a entidades que cuidem do seu bem-
estar. Além disso, a criagédo de leis é de competéncia do Poder Legislativo e ndo dos
agentes publicos. Mesmo que tal determinagao fosse criada, sua constitucionalidade
seria questionada em razido dos preceitos fundamentais violados. Por fim, na inicial,
foi requerida medida cautelar para afastar a interpretacdo de que os animais
apreendidos em decorréncia da tipificagdo do artigo 32 da Lei de Crimes Ambientais
devam ser sacrificados.

Em marco de 2020, foi deferida a medida cautelar, na qual o Ministro

Relator Gilmar Mendes reconheceu os fundamentos da acao e determinou que:

a) determinar a suspensdo de todas as decis6es administrativas ou
judiciais, em ambito nacional, que autorizem o sacrificio de animais
apreendidos em situagcdo de maus-tratos;

b) reconhecer a ilegitimidade da interpretagao dos arts. 25, §§1° e 2° da
Lei 9.605/1998, bem como dos artigos 101, 102 e 103 do Decreto
6.514/2008 e demais normas infraconstitucionais, que determina o abate
de animais apreendidos em situagdo de maus-tratos. (Brasil, 2021).
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Apoés a decisdo da medida cautelar, o Ministério da Agricultura Pecuaria e
Abastecimento (MAPA) apresentou informagdes, alegando que a responsabilidade
pelo poder de policia ambiental relativo as praticas questionadas na agédo caberia ao
IBAMA. Argumentou ainda que, em algumas situagdes, o abate dos animais n&o é
realizado por maldade, mas como medida de controle e erradicagcao de doencas
transmissiveis e parasitarias, visando proteger os demais animais. O MAPA sustentou
que afastar a interpretagdo que permite o abate em qualquer situagao ignora questdes
sanitarias importantes. A Camara dos Deputados informou que os Projetos de Lei n.°
2.162/2007 e n.° 1.164/91, que deram origem as leis n.° 13.052/2014 e n.® 9.605/1998,
foram processados nessa casa. A Advocacia-Geral da Unido forneceu informacoes
no sentido de que o abate de alguns animais pela Administragado Publica Federal tem
como finalidade a saude publica e sanitaria, ndo se tratando de maus-tratos. A
Subchefia para Assuntos Juridicos da Presidéncia da Republica também se
manifestou, destacando preocupacdes sanitarias com a saude publica.

Em seguida, houve um pedido de ingresso de Amicus Curiae por Lucas JF
Atividades Empreendedoras. O Senado Federal prestou informacgdes, afirmando que
a intencao legislativa é fornecer o tratamento adequado aos animais e que nao ha
previsdo legal para o abate. A legislagdo impugnada contempla medidas de
preservacdo da vida dos animais apreendidos em condicdo de maus-tratos. Além
disso, o Senado requereu o ndo conhecimento da ADPF, seja pelo principio da
subsidiariedade, seja pela controvérsia constitucional relevante. Ja Advocacia-Geral
da Unido, em nova manifestacao, requereu o ndo conhecimento da agao e, no mérito,
parcial procedéncia da agao, para declarar a inconstitucionalidade das interpretacoes
exageradas das leis que permitam o abate dos animais apreendidos em crime de
maus-tratos fora de hipoteses de risco sanitario.

Posteriormente, houve outro pedido de Amicus Curiae pela Rede de
Mobilizagao pela Causa Animal — REMCA, que trouxe diversos valores relacionados
a protecdo dos animais. Entre esses valores destacam-se: o reconhecimento dos
animais ndo humanos como seres sencientes e conscientes; a consideragdo dos
animais como sujeitos de direitos fundamentais; a necessidade de cuidados médicos
especiais para os animais ndao humanos vitimas de maus-tratos; e a rejeicdo dos
argumentos de que os animais resgatados de rinhas de galos devem ser o0 mesmo

daqueles destinados a industria alimenticia.
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No mais, destaca-se que a exploragdo e morte dos animais pela industria
alimenticia nao justifica a aplicagcdo de medidas semelhantes aos animais resgatados
de situacdes de maus-tratos. Pelo contrario, esses animais devem ser liberados em
seu habitat natural ou, na impossibilidade, encaminhados a entidades que possam
cuidar deles e néo ceifar a vida deles ou devolver aos criminosos. Além disto, a
abreviacao da vida animal por praticas como a eutanasia, abate humanitario e abate
sanitario, deve ocorrer somente quando preenchidos o previsto neles, a fim de evitar
crueldade e garantir o respeito ao direito animal.

Ademais, foi ressaltado que os animais sao seres conscientes e sencientes
com dignidade prépria, conforme defendido por Tom Regan. Logo, € essencial que se
reconhega o direito fundamental dos animais a uma vida digna, considerando o dever
da coletividade e do Poder Publico proteger a vida, o bem-estar, a integridade fisica e
psicologica. Nao ha lei que autorize o abate de animais apreendidos em crime de
maus-tratos, sendo necessario aplicar os principios da liberdade animal e da proibicéo
de protecao deficiente.

A associagao civil Principio Animal também requereu a habilitagcdo de
Amicus Curiae, argumentando pela valorizagédo da vida e da dignidade do animal nao
humano. A associacdo também defendeu que o Poder Publico deve promover a
protecdo da fauna, oferecendo condigdes para diagndsticos de doengas
transmissiveis que justifiquem o sacrificio dos animais, ao invés de optar pelo abate
por conveniéncia. Em duas passagens do texto foi destacado que o abate fere a
dignidade dos animais e afasta a responsabilidade de cuidado com as vidas néo
humanas, afirmando que a constitucionalidade dessas interpretagdes implicaria em
aceitar o abate como unica opg¢ado nesses casoOs, veja-se nas passagens da

associacao:

Cabe ainda ressaltar que o pedido por Dignidade no tratamento aos animais
ndo humanos resgatados é por ora o amplo reconhecimento do que abrange
o verdadeiro significado do termo humanitario. Dessa forma, ao aplicar de
maneira sumaria o abate aos animais apreendidos, nao ferimos apenas
a dignidade e o preceito da boa conduta, mas corroboramos para o
afastamento na ampliagdo do circulo moral e permanecemos fora do
reconhecimento ético no cuidado as vidas ndo humanas. Ao praticar o
mal, fere-se a propria dignidade.

[...]

Concluir pela constitucionalidade da interpretagdo do cabimento de
abate sumario de animais apreendidos seria pregar que tal conduta é a
unica opc¢ao disponivel, o que evidentemente é inverdade. Neste ponto,
resta claro que o abate de animais vitimas de maus tratos produzira
consequéncia futura inaceitavel, afrontando o principio da proibicao do
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Retrocesso Social. Cabe-se salientar que o abate de animais apreendidos
tenta esconder que a crueldade sofrida por estes animais atenta a sua
dignidade, ndo apenas a um meio ambiente justo e equilibrado. Busca-
se o reconhecimento da esséncia do dispositivo constitucional de
vedagiao a crueldade, levando em consideragao a dignidade do animal e
um avango social que amplie a consideragdo moral do humano com
outros animais (Brasil, 2021. Sem grifo no original).

A Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) também requereu sua habilitagéo
no processo de Amicus Curiae e reforgou seu pedido novamente de ingresso no
evento 68. A OAB sustentou a exclusido da interpretacdo que possibilita o abate de
animais apreendidos em crime de maus-tratos, discorrendo que: “Ao permitir o abate
de animais resgatados, é explicita a crueldade a eles infringida e ha desrespeito a sua
integridade, por priva-los do direito a vida sem qualquer justificativa plausivel ou
autorizagao normativa para tal” (Brasil, 2021).

Durante o processo, a Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se no
sentido de permitir o abate dos animais apreendidos em situacdes de maus-tratos,
justificando o risco a saude publica e ao meio ambiente, desde que o abate seja
autorizado pelo 6rgao responsavel. Posteriormente, veio nova manifestagdo da
Procuradoria para retificar o seu pedido inicial de improcedéncia para parcial
procedéncia, propondo que o abate n&o seja permitido exclusivamente em virtude da
situagdo de maus-tratos. Em seguida, o Ministro Gilmar Mendes acolheu os pedidos
de Amicus Curiae da Rede de Mobilizacdo pela Causa Animal — REMCA, Principio
Animal e o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil.

Em 20 de setembro de 2021, o Plenario da Suprema Corte ratificou a
medida cautelar e, no julgamento de meérito, julgou procedente a Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental, declarando ilegitima a interpretagdo dos
artigos 25, §§ 1° e 2°, da Lei n.° 9.605/1998, assim como dos artigos 101, 102 e 103
do Decreto 6.514/2008 e outras normas infraconstitucionais que permitissem o abate
de animais apreendidos em situa¢des de maus-tratos, conforme o voto do relator.

Contudo, em fevereiro de 2022, o Advogado-Geral da Unido op0s
Embargos de Declaracdo, em face da decisao, alegando omissao e contradicdo. Em
suas alegacdes, argumentou que o abate dos galos apreendidos em rinhas de galo
seria justificado pelas caracteristicas fisicas e comportamentais desses animais, que
limitam seu interesse comercial e tornam a venda, leildo ou doacdo atraente aqueles
que querem reinseri-los no mercado ilicito. Além disso, a acomodacado dos animais

em instituigdes seria complicada, pois exigiria vigilancia rigorosa devido ao seu valor.
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O Advogado-Geral da Uniao também destacou que destinar esses animais
para consumo humano pode ser arriscado por questdes sanitarias, considerando a
carga de hormoénio e antibidticos administrados aos animais. Para o consumo da carne
seriam necessarios 120 dias devido ao tempo de caréncia das drogas anabolizantes.
Ainda discorreu que, mesmo com o acolhimento altruista, por serem animais
agressivos, inviabilizaria a acomodacgéao coletiva, exigindo que qualquer destinagao,
provisoria ou definitiva, fosse individualizada para garantir a seguranca e dignidade.
Isso implicaria em conseguir um espago grande para acomodar os galos, que teriam
de ser catalogados conforme o seu valor de mercado para evitar furtos e prevenir
substituicoes.

Essa situacao representa apenas uma das dificuldades de cumprimento da
decisao judicial, ja que o Poder Publico ndo possui estrutura necessaria e nao ha
noticia de instituicdes adequadamente equipadas para receber o0s animais,
especialmente considerando que cada apreensao pode envolver um numero grande
de animais.

O Tribunal, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragao,
proferindo em sua decisdo que a interpretacdo de que na duvida deveria abater o
animal nao corresponde com as normas constitucionais de protecao contra abusos,
crueldades ou maus-tratos. As normas protetivas ndo permitem concluir que os
animais resgatados de maus-tratos devam ser abatidos em seguida, exceto em casos
especificos como criagdo para o consumo, sacrificio em rituais religiosos de matrizes
africanas ou abate devido a doencas e riscos sanitario, ndo havendo justificativa para
abater os galos de rinha resgatados de maus-tratos. Ainda, abater os galos de rinha
resgatados de maus-tratos violaria o principio da legalidade, visto que n&o ha
autorizagéo legal expressa para tal no caso especifico.

Diante do contexto exposto do processo da ADPF 640, percebe-se que o
Tribunal reforcou a protecdo a fauna e a proibicdo de maus-tratos aos animais,
conforme previsto na Constituicdo Federal em seu artigo 225, §1°, VIl. Também se
destacou que orientagdes técnicas nacionais e internacionais sobre a prote¢ao animal,
com o Conselho Federal de Medicina Veterinaria e outras instituicdes de renome
internacional, defendem a protecdo do bem-estar animal enquanto seres sencientes.
O STF ja atuou em outros casos para implementar a norma constitucional na protegéo
animal, especialmente contra praticas cruéis, como na ADI 4983 da Vaquejada, ADI
2.514/SC e ADI 1.856.
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No presente caso, a interpretacdo de protecao dos animais apreendidos
em situacdo de maus-tratos para abate foi revertida. Além da violacdo cometida pelos
orgaos judiciais e administrativos, ndo ha legislagdo que autorize o abate de animais
apreendidos em crimes de maus-tratos, ferindo-se o principio da legalidade previsto
na Constituigdo. Outro fator levantado na decisédo é que cabe ao Estado resguardar a
integridade fisica dos animais vitimas de crimes de maus-tratos e ndo suprimir a vida
destes. Também levou em consideracdo que a apreensao dos animais em crimes de
maus-tratos visa cessar a agresséo infligida a eles, e ndo perpetuar a agressao deles
com o abate. Na sociedade atual, ndo se admite tratamento cruel e degradante aos
animais, por conta da protecdo prevista na Constituicdo. Em seu voto, o Ministro

Nunes Marques destaca que:

Logo, é inconcebivel que tal se realize por meio da morte. Em condicoes
normais, por pulsao inata, tudo que vive busca afastar-se da morte, a
qual consiste em sofrimento presumido e extremo. Qualquer medida a
conduzir um ser vivo a morte involuntaria nao pode ser interpretada
como de protecdo, exceto quando se intente, com referida medida,
proteger outras vidas (estado de necessidade) (Brasil, 2021).

Além disso, a ADPF 640 do STF refor¢ca que a protecdo animal por meio
da legislacdo deve impedir abusos contra os animais. N&do so6 isso, a Corte reafirma
que o homem né&o deve tratar os animais com crueldade, evitando sofrimento e abusos
desnecessarios, seja em esportes, experimentos e lazer. Reconhece-se a protegéo a
todas as formas de vida, indo além dos interesses exclusivamente humanos.

A analise desta decisédo destaca a importancia da protecao dos direitos dos
animais, reforgando o papel do Estado na garantia dos direitos fundamentais de todos
os seres vivos. Este é um passo significativo na sociedade atual, que ndo admite
praticas cruéis aos animais.

Por fim, no ultimo subtdpico deste trabalho, sera analisada a relevancia da
decisdo da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 640 do Supremo
Tribunal Federal na protecao dos direitos dos animais ndo humanos e as licbes que
podem ser tiradas deste julgado em comparagao com outras decisdes da Corte sobre

a crueldade animal.
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4.3 A RELEVANCIA DA ADPF 640 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA
DEFESA DO DIREITO DOS ANIMAIS NAO HUMANOS

O reconhecimento dos direitos dos animais vem sendo fortalecido no Brasil,
especialmente por decisdes recentes do Supremo Tribunal Federal. Na Arguicéo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 640, o STF, por unanimidade, vedou o
abate de animais apreendidos em crimes de maus-tratos, sejam eles silvestres,
domésticos ou domesticado, reforcando a defesa dos direitos animais no
ordenamento juridico brasileiro. Esta decisao, alinhada com outras ja julgada pelo
Supremo Tribunal Federal, fundamenta-se no artigo 225, §1°, inciso VII, da
Constituicado Federal de 1988, que proibe as praticas que coloquem em risco a fungao
ecologica da flora e fauna, ameacem espécies ou causem sofrimento animal de forma
desnecessaria, sublinhando a importancia da prote¢cdo dos animais ndo humanos.

Essa decisdo ndo se limita as leis voltadas aos animais, mas também
reflete na mudancga da vertente do antropocentrismo alargado e ao uso do litigio
estratégico para promover o reconhecimento dos animais como sujeitos de direito, ou
como diz Tom Regan, sujeitos-de-uma-vida.

O antropocentrismo alargado, também conhecido como mitigado ou
reduzido, € uma visdo menos radical na relagdo entre o homem e a natureza,
buscando diminuir o enfoque do homem como o centro de todas as coisas. Esse
pensamento busca um equilibrio para atender os interesses da sociedade
contemporanea e a preservagao de outras formas de vida, especialmente os animais,
na qual a dignidade é percebida a partir do conceito de vida. A partir dessa criagao
ética, surge a possibilidade de implementagdo da dimens&o ecologica da dignidade,
mesmo implicitamente, como um instituto constitucionalmente previsto no artigo 225
da Carta Magna. Logo, o meio ambiente s6 é protegido até a satisfacdo das
necessidades humanas (Baratela, 2014, p. 78-79).

Segundo Chalfun (2010, p. 8) embora o homem seja a figura principal a ser
protegida, a natureza e os animais n&do devem ser negligenciados moralmente. Eles
nao sao o centro das preocupacdes morais, mas sao elementos necessarios para as
atuais e futuras geracdes. Ainda, o autor destaca que a proibicéo da crueldade animal
prevista no artigo 225, §1°, inciso VIl, da Constituicdo Federal de 1988, reflete uma
abordagem equilibrada entre o antropocentrismo classico, onde o homem é o principal
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beneficiario, mas com uma consideragcao mais ampla e ética em relagcdo aos animais
€ ao meio ambiente.

No contexto do direito brasileiro, observamos uma abordagem de protegao
ambiental que se caracteriza como antropocentrismo alargado. Nessa perspectiva,
reconhecemos o direito ao meio ambiente equilibrado como um bem de interesse
coletivo e essencial para a qualidade de vida. Ademais, a protecao ambiental no Brasil
esta intrinsecamente ligada aos interesses intergeracionais, indo além dos interesses
imediatos e levando em consideracao as necessidades das geragdes futuras (Leite e
Ayala, 2000, p. 121).

Conforme observado por Avanci (2017, p. 184), o fato de o direito proteger
bens juridicos além dos humanos, como os animais, vegetais e a natureza, nao
transforma essa disciplina em biocéntrica ou ecocéntrica, pois a ciéncia do direito
continua sendo antropocéntrica, tendo como objetivo regulamentar o comportamento
humano por meio de normas legais.

Dessa forma, na decisdo da ADPF 640 do STF, pode-se perceber alguns
trechos que refletem o pensamento antropocéntrico alargado, conforme exemplificado

nas passagens a seguir:

Pode-se dizer que a jurisprudéncia do STF tem contribuido para o
fortalecimento do direito a preservagdo do meio ambiente, sobretudo a
partir de sua dimensao objetiva, ou seja, da exigéncia de respeito aos deveres
de protecdo ambiental estabelecidos na Constituigao e da criagdo de normas
de organizagdo e procedimento que viabilizem o alcance das finalidades
constitucionais (Brasil, 2021, p. 15. Sem grifo no original).

Neste trecho, a jurisprudéncia do STF contribui de maneira significativa
para o fortalecimento do direito a preservagao do meio ambiente, enfatizando o carater
objetivo deste. O aspecto de criagdo de normas e procedimentos viaveis para o
cumprimento dos deveres de protecdo ambiental reflete uma abordagem que
ultrapassa o interesse imediato ao ser humano, caracterizando o antropocentrismo
alargado. Tal visao reconhece o direito ao meio ambiente equilibrado como um bem
coletivo e essencial a vida humana, implicando na prote¢ao ndo apenas no presente,

mas também para o futuro.

No caso do Brasil, o artigo 225 da Constituigcdo, ao impor a coletividade e ao
Poder Publico o dever de defender e preservar o meio ambiente para as
presentes e futuras geragoes, dispde sobre um dever geral de prevengao
dos riscos ambientais, na condicdo de uma ordem normativa objetiva de
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antecipacgéao de futuros danos ambientais, que s&do apreendidos juridicamente
pelos principios da prevengao (riscos concretos) e da precaugao (riscos
abstratos). Em outras palavras, tem relevancia aqui a dimenséo objetiva do
direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado (Brasil, 2021, p. 16. Sem
grifo no original).

Percebe-se, nesta citacio, a centralidade do meio ambiente como condicao
inerente ao bem-estar humano a longo prazo. A énfase na prevengdo dos riscos
ambientais, sejam eles reais ou abstratos, demonstra uma preocupagao nao apenas
com problemas ambientais imediatos, mas também com as ameagas futuras. O artigo
225 da Constituicdo Federal de 1988 reflete o antropocentrismo alargado ao impor a
responsabilidade tanto a coletividade quanto ao Poder Publico de assegurar um meio

ambiente saudavel para as presentes e futuras geragdes. Dessa forma, protege-se o

meio ambiente até a satisfacdo das necessidades humanas.

Ora, essa interpretagdo € uma deturpagido completa da finalidade legal da
apreensao dos animais achados em condi¢cées degradantes. Toda
normativa dirigida a permitir que o Estado, no exercicio do poder de policia,
possa apreender os animais nas condi¢des referidas, esta calcada na ideia
de que tal apreensao intenta fazer cessar a agressao, de modo a se
restabelecer, para os animais e para a comunidade, a prote¢éo juridica a vida
e a integridade, em favor da efetivagdao do meio ambiente equilibrado,
conforme a determinacgao da Constituicao Federal, art. 225, especialmente o
§ 1°, VIl (Brasil, 2021, p. 39. Grifos nossos).

Essa citagcao critica interpretacbes que desviam da finalidade legal de
apreensao de animais em condigdes degradantes, ressaltando que a apreensao visa
encerrar a agresséao sofrida e restabelecer a protegéo legal a vida e a integridade dos
animais e da comunidade. O artigo 225, §1°, VIl, da Carta Magna, reforga o
compromisso que se tem com o meio ambiente equilibrado, salientando que a
protecdo animal esta interligada a saude e a integridade do meio ambiente como um
todo. Essa abordagem reflete o antropocentrismo alargado, reconhecendo que a
preservagao da vida animal e a integridade do ecossistema sao essenciais para o
bem-estar humano e ambiental.

Durante a votag&o, o Ministro Gilmar Mendes afirmou que a Carta Magna
€ expressa ao impor a coletividade e ao Poder Publico o dever de preservar o meio
ambiente ecologicamente equilibrado para as futuras geragdes. Dessa forma,
decisdes que autorizam o abate de animais apreendidos em crime de maus-tratos
afrontam o disposto no artigo 225, §1°, inciso VII, da Constituicdo Federal de 1988, na
qual esta previsto a protecao da fauna e flora e veda praticas que coloquem em risco
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a fungao ecoldgica, ameacem a extingdo de espécies ou submetam os animais a
crueldade (Brasil, 2021).

Portanto, uma posicdo equilibrada ndo implica colocar a natureza,
especialmente os animais, acima do homem, mas sim estabelecer um equilibrio
igualdade de direitos a vida digna e saudavel. O respeito pelos animais advém da
condigado destes de serem seres vivos sensiveis, ndo visando apenas proteger a
harmonia como meio de promover o bem-estar humano (Chalfun, 2010, p. 9).

Por outro viés, a decisdo tomada na ADPF 640 do STF fortaleceu a
implementacao das normas constitucionais de protegao animal, especialmente no que
se refere a proibi¢cao de praticas cruéis. Ademais, o Supremo Tribunal Federal ja vinha
defendendo essa protecdo dos animais de forma autbnoma em relacdo ao meio
ambiente, como no julgamento da ADI 4983, na qual o Min. Marco Aurelio defendeu
que a vedacgao da crueldade contra os animais prevista na Constituicdo Federal deve
ser considerada autbnoma, nado devendo sua protecao ser justificada apenas pela

funcado ecolodgica, conforme descreve no julgado:

A vedacgdo da crueldade contra animais na Constituicdo Federal deve ser
considerada uma norma autbnoma, de modo que sua protegdo nao se dé
unicamente em razdo de uma fungao ecoldgica ou preservacionista, e a fim
de que os animais n&do sejam reduzidos a mera condi¢cado de elementos do
meio ambiente. S6 assim reconheceremos a essa vedagao o valor
eminentemente moral que o constituinte lhe conferiu ao propé-la em beneficio
dos animais sencientes (Brasil, 2016).

Alexya Staker (2017, p. 485), em seu artigo “Should Chimpanzees Have
Standing? The Case for Pursuing legal Personhood for Non-Human Animals”,
descreve que os exemplos de desenvolvimento legal, tanto nacional como
internacional, refletem uma crescente preocupacao e respeito pelos animais. Contudo,
ha uma barreira fundamental: o ndo reconhecimento do animal como pessoa coletiva,
ou seja, nao tem capacidade de buscar agdes de forma independente, dificultando a
obtencdo de reparagdo de danos sofridos. Diante disso, é essencial analisar as
iniciativas recentes dos Estados Unidos e da Europa que visam estabelecer a
reputacao dos animais por meio do litigio estratégico, identificando as barreiras que
prejudicam esse projeto. Mesmo diante de resultados nao alcangados, a persisténcia
de casos que buscam o reconhecimento dos direitos dos animais deve ser continuada.
As mudangas sociais sobre o valor da vida animal estdo em constante evolugéo, o

que pode resultar no éxito desses casos em breve. Assim, mesmo que 0s casos hao
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tenham sucesso imediato, eles contribuem para criar um espaco sociocultural
necessario para redefinir a relacdo entre os seres humanos e os animais, gerando
uma potencial transformagéo para que os animais ndo humanos sejam reconhecidos
como sujeitos de direito.

A autora também recorda a proposta de Christopher Stone, da década de
70, na qual os objetos naturais deveriam ser reconhecidos como sujeitos de
legitimidade para defender os seus proéprios interesses juridicos, de forma separada
do interesse humano. Essa proposta desafiou o pensamento antropocéntrico,
ampliando as categorias juridicas para nao incluir apenas os direitos e interesses das
mulheres, minorias raciais e fetos, mas também o mundo natural. Essa ideia até os
dias atuais gera controvérsia, ao forcar o homem a confrontar as suas preferéncias
egoistas e expandir perspectivas (Staker, p. 485-486).

Na decisdo em questdo, observa-se a presenca deste pensamento na
decisdo liminar, quando o Ministro Gilmar Mendes citou que a Constituicdo ja
reconheceu o valor de outras formas de vida, além da humana, na seguinte passagem

da decisao:

Interpretando a referida norma, Tiago Fensterseifer e Ingo Wolfgang Sarlet
destacam que a Constituicdo reconheceu o valor inerente a outras formas de
vida ndo humanas, protegendo-as contra abusos. Os autores destacam que
essa protegdao nao €& meramente instrumental, pois o Constituinte teria
vislumbrado a existéncia de um bem juridico concorrente e interdependente,
como um fim em si mesmo [...]. (Brasil, 2021).

Nota-se que o litigio estratégico e o direito animal est&o intrinsecamente
ligados. Assim, o Supremo Tribunal Federal, o Ministério Publico do Rio Grande do
Sul e académicos tém utilizado a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental 640 como ferramenta estratégica para promover mudangas legais em
prol da prote¢ao dos animais ndo humanos.

A decisdo da ADPF 640 do STF, embora recente e com poucos materiais
disponiveis, ja estd sendo abordada em noticias e trabalhos académicos. Por
exemplo, a decisdo inicial do Ministro Gilmar Mendes de suspender decisdes sobre
os abates de animais apreendidos em crimes de maus-tratos foi amplamente
noticiada. Mendes afirmou que nao havia autorizagao legal para o abate dos animais
apreendidos em situacdo de maus-tratos. Ainda, nesta noticia, discorreu que o

Ministro relembrou a decisdo do Ministro Eros Grau na ADI 2.514, que tratou da
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inconstitucionalidade das rinhas de galo, na qual este discorreu que, ao autorizar tal
atividade entre os galos, o legislador estadual ignorou o que esta na Constituicéo
sobre a vedagéao das praticas que submetam os animais a crueldade (Valente, 2020).

Outro exemplo € a noticia do STF intitulada "Especial Meio Ambiente: o
STF e a Defesa do Direito dos Animais", que resume varios julgamentos em que o
tribunal garantiu os direitos dos animais, fundamentados no artigo 225, §1°, inciso VII,
da Constituicdo Federal. Entre as decisbes destacadas esta a votacdo do STF na
ADPF 640 que vedou o abate de animais apreendidos em situacdo de maus-tratos,
bem como declarou inconstitucional a interpretacao dos dispositivos da Lei dos Crimes
Ambientais e do Decreto n.° 6.514/2008 e das outras normas infraconstitucionais que
autorizava o abate dos animais (Brasil, 2023).

Outra repercussao da ADPF 640 foi vista na noticia do Ministério Publico
de Santa Catarina que ajuizou A¢ao Civil Publica n.° 5029442-94.2022.8.24.0038 para
que o municipio de Joinville e a CIDASC criem infraestrutura para garantir os direitos
dos animais de grande porte apreendidos em crime de maus-tratos. Esta agéo
proposta pelo MPSC visa que a CIDASC e o municipio estruturem 6rgaos de Protegao
Sanitaria, em niveis estadual e municipal, e de Protecdo Animal, além de adotar
medidas para o transporte, manejo, atendimento veterinario e local adequado para
tratamento e acolhimento dos animais de grande porte e de produgao, recolhidos de
maus-tratos e que nao representem risco comprovado a saude publica. A iniciativa
busca assegurar condigdes de acolhimento e tratamento dignos para eles, até que os
Centros de Acolhimento estejam adequados, conforme determinagdo da ADPF 640
que veda o abate de animais nessas circunstancias. Além disso, o MPSC requer a
inspecéo judicial para garantir o cumprimento das normas legais e afastar os animais
do responsavel pela infrag&do (Brasil, 2023).

A ADPF 640 também é tema de trabalhos académicos, como o TCC
“Animais como sujeitos de direito: um estudo sobre a necessidade da criacdo de uma
tutela de juridica diferenciada e analise da ADPF 640" de Brunna Leticia Rodrigues
de Melo e Rodrigo Borges de Barros. Eles discutem a descoisificagdo animal e o
reconhecimento como sujeitos de direitos, bem como a defesa da criagdo de uma
legislagcao especifica, visando a busca da prote¢cdo animal, na qual o ordenamento
juridico brasileiro e o Poder Publico atualmente procede em relagdo aos animais e
inibir todo o sofrimento a que sdo submetidos, com o propédsito de conferir uma vida

digna. Neste trabalho analisou-se a ADPF 640 e abordou-se que tal agcao evidencia
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que a auséncia de uma classificagao adequada para os animais resultou em decisdes
judiciais e administrativas que autorizavam o abate de animais apreendidos em crime
de maus-tratos, mesmo sem legislagdo que justificasse tal atitude (Melo e Barros,
2020, p. 1; 3).

Outro trabalho relevante foi apresentado por Mariana Arruda Guimaraes no
VII Congresso Mundial de Bioética e Direito Animal: Justiga Ecoldgica e Solidariedade
Interespécies. No artigo "A instrumentalizagdo de outras formas de vida na primazia
garantista de direitos humanos fundamentais", Guimaraes analisa a ADPF 640 e
outras decisdes do STF, destacando a necessidade de uma mudancga na perspectiva
legal para reconhecer os animais como sujeitos de direitos e abordar a dificuldade
pratica de diferencia-los de objetos dentro do sistema juridico. Ela questiona os
parametros sociais, morais e juridicos que sustentam o pensamento do homem como
ser superior as demais espécies. O artigo ressalta ainda que a ideia de impor
limitacbes aos direitos fundamentais dos humanos com base no reconhecimento do
interesse dos animais entra em conflito com os estigmas associados as ideias
ecologicas utilitaristas (Guimaraes, 2020, p. 208; 213; 214; 215).

A ADPF 640 também inspirou trabalhos como “Pacificagdo de galos de
rinha: uma proposta de intervencao em prol do direito dos animais ndo-humanos em
Minas Gerais” de Roberta Terra Manzan e Rodrigo Borges de Barros. Este trabalho
discute a ética animal com fundamentagdo na senciéncia para justificar as restricoes
de atividades que ocasionem sofrimento aos animais. A legislagdo brasileira
reconhece as aves como seres sencientes, proibindo praticas cruéis contra esses com
base na Constituicdo. Apesar de alguns defenderem que a rinha de galo é uma
manifestacdo cultural, tal atividade € enquadrada como crime ambiental e
contravengao penal. A destinagdo dos animais resgatados € objeto de debate, pois
muitos consideram o abate a forma mais viavel e nesse cenario a ADPF 640 tornou
inconstitucional a agao, estimulando a busca por alternativas. A ressocializagdo dos
galos de rinhas, implementada em Minas Gerais, demonstra a compatibilidade com
principios juridicos, econdmicos e éticos, fortalecendo o trabalho para a abordagem
de criagao de um projeto de lei, que vise a garantia de protegdo adequada aos animais
e estabelega seguranca juridica (Manzan; Barros, 2022, p. 1).

Além dos trabalhos académicos, a ADPF 640 é referenciada em materiais
informativos do Ministério Publico do Rio Grande do Sul, como na “Cartilha de

orientacdo a sociedade na protecao dos animais domésticos ou domesticados, nos
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termos do art. 32 da Lei n.° 9.605/98”, indicando a importancia dessa decisao para
compreensao das praticas de maus-tratos, no titulo “Qual a conduta capaz de levar o
cidadao a responder pelo crime ambiental previsto no art. 32 da Lei n.° 9.605/1998",
ao discorrer sobre a conduta de praticas maus-tratos animais definida na Lei dos
Crimes Ambientais, em citagao ao art. 32, o MPRS coloca “(Vide ADPF 640)”, fazendo
nota de rodapé para a decisdo do STF (Brasil, 2021).

A ADPF também influenciou propostas legislativas, como o Projeto de Lei
n.° 3188/2021, que visa proibir procedimentos cirurgicos e mutilantes desnecessarios
em animais domésticos ou silvestres para fins estéticos, utilizando a ADPF 640 como
referéncia adicional (Minas Gerais, 2021).

Nota-se que a decisdo da ADPF 640 do STF gerou conscientizagcéo e
inspiracdo em noticias, artigo académico, trabalhos de conclusao de curso e projetos
de lei, explorando as implicagdes da decisdo em estudo sobre o direito animal e como
pode influenciar o desenvolvimento de politicas publicas voltadas a prote¢ao animal.

Em suma, a decisdo da ADPF 640 do STF vai além de uma decisao juridica
isolada de protegdo animal, ela representa um ponto de virada na forma como a
sociedade e o sistema juridico abordam as questbes envolvendo os direitos dos
animais, impulsionando debates académicos, avancos legislativos e uma mudancga na
sociedade da visao antropocéntrica em direcdo a consideragédo ética e legal aos

animais nao humanos.
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B 5 CONCLUSAO

No decorrer deste trabalho, ficou comprovado que a Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 640 do Supremo Tribunal Federal, que
veda o abate de animais apreendidos em crimes de maus-tratos, marca um importante
avango na protegcdo dos direitos dos animais ndo humanos no sistema juridico
brasileiro. A decisdo do STF estabeleceu uma base rigida para a interpretacdo do
artigo 225, §1°, VII, da Constituicdo Federal de 1988, que proibe as praticas que
cologuem em risco a fungao ecoldgica da fauna e flora e os atos de crueldade contra
os animais. Além disso, a decisao reflete o reconhecimento crescente da dignidade
dos animais e da necessidade de proteger estes contra praticas cruéis e
desnecessarias que ja nao sdo mais aceitas na sociedade atual.

A repercussao da decisao vai muito além do ambito juridico, permeando o
assunto na esfera académica e influenciando propostas legislativas, politicas publicas
e estando presente em noticiarios, ante a relevancia que esta decisdo ocasionou.
Como vimos, trabalhos académicos, como os estudos de Brunna Leticia Rodrigues
de Melo e Rodrigo Borges de Barros, Mariana Arruda Guimaraes, Roberta Terra
Manzan e Rodrigo Borges de Barros, exploraram os desdobramentos éticos e legais
da Arguigdo de Descumprimento de Preceito Fundamental 640 do Supremo Tribunal
Federal, questionando a natureza dos direitos dos animais e combates ao paradigma
antropocéntrico tradicional.

A ADPF 640 do STF serviu de inspiracdo para propositura de Acao Civil
Publica que foi proposta pelo Ministério Publico de Santa Catarina, buscando
estruturar 6érgéos de protegdo animal e garantir condi¢des dignas e tratamentos aos
animais resgatados de crimes de maus-tratos. N&o so isso, a decisao foi referenciada
pelo Ministério Publico do Rio Grande do Sul como crucial para compreensao das
praticas de maus-tratos aos animais, através da cartilha de orientacdo a sociedade
sobre a protegédo dos animais, com fundamento no artigo 32 da Lei n.° 9.605/98. Ainda,
a decisdo serviu como informagao adicional para proposta legislativa que busca a
ampliagao dos direitos dos animais, como no Projeto de Lei n.° 3188/2021 de Minas
Gerais, que proibe procedimentos cirurgicos e mutilantes desnecessarios em animais
domeésticos e silvestres para fins estéticos.

No contexto atual, em que a conscientizagdo da sociedade sobre a

senciéncia e o direitos dos animais ndo humanos cresce progressivamente, a deciséo
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do Supremo Tribunal Federal reafirma a importancia de considerar os interesses e o
bem-estar animal na formulagdo de politicas e na interpretacdo das leis. Essa
abordagem reconhece que a protecéo dos direitos fundamentais ndo deve ser restrita
aos seres humanos, devendo abranger todas as formas de vida, incluindo os animais.
Ela implica o reconhecimento de que outras espécies também tém interesses,
capacidade de sofrer e dignidade. Ao adotar a consideracéao ética e legal mais ampla,
reconhece-se que todas as formas de vida merecem protegao contra o sofrimento
desnecessario e a exploragao injustificada.

Assim, a decisao do STF na ADPF 640 visa a prote¢gao dos animais nao
humanos contra as praticas cruéis e reconhece a dignidade e o direito a uma vida sem
sofrimento desnecessario.

Ao questionar se a decisdo do Supremo Tribunal Federal na ADPF 640 &
voltada para os direitos dos animais ndao humanos ou se € direito humano ao meio
ambiente, pode-se constatar que estamos diante de uma decisdo fundamentada no
antropocentrismo alargado, uma vez que visa a protecdo dos animais contra as
praticas cruéis e reconhece a dignidade e o direito a uma vida sem sofrimento
desnecessario. A decisdo promove uma mudanga na perspectiva juridica e ética em
relacdo aos animais, considerando ndo apenas o interesse do ser humano, mas
também os interesses deles e do meio ambiente.

Portanto, a ADPF 640 do STF n&o s6 estabeleceu um precedente crucial a
protecdo dos animais, como catalisou um movimento em diregdo a uma abordagem
ética e inclusiva em relacdo aos animais nao humanos, promovendo um debate aos
limites do antropocentrismo e necessidade de ter respeito aos interesses de outras

espécies que compartilham o nosso planeta.
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